Phụ lục 01. TỔNG HỢP, GIẢI TRÌNH Ý KIẾN GÓP Ý CỦA CÁC BỘ, NGÀNH, CƠ QUAN TRUNG ƯƠNG, 
HIỆP HỘI ĐỐI VỚI DỰ THẢO TỜ TRÌNH VÀ DỰ THẢO NGHỊ ĐỊNH QUY ĐỊNH XỬ PHẠT VI PHẠM HÀNH CHÍNH TRONG LĨNH VỰC BẢO VỆ MÔI TRƯỜNG 
(Kèm theo Báo cáo của Bộ Tài nguyên và Môi trường về tiếp thu, giải trình ý kiến góp ý hồ sơ 

Dự thảo Nghị định quy định xử phạt vi phạm hành chính trong lĩnh vực bảo vệ môi trường)


	CHƯƠNG/ MỤC/ĐIỀU
	NỘI DUNG GÓP Ý
	CƠ QUAN,    TỔ CHỨC
	TIẾP THU, GIẢI TRÌNH

	CHƯƠNG I. QUY ĐỊNH CHUNG
	
	

	Điều 1. Phạm vi điều chỉnh
	
	

	Khoản 1 Điều 1
	Bổ sung cụm từ "trong lĩnh vực bảo vệ môi trường" vào cuối khoản 1, Điều 1.
	Bộ NN&PTNT_5527/BNN-KHCN ngày 31/8/2021;  Bộ Quốc phòng (Công văn số 3299/BQP-CSB ngày 01/09/2021) Bộ Ngoại giao_3552/BNG-TCQT ngày 08/9/2021
	Đã tiếp thu, bổ sung trong Dự thảo Nghị định.

	Khoản 2 Điều 1
	Đề nghị bỏ quy định này do các hành vi này đã được quy định chi tiết tại Chương II của dự thảo


	Bộ NN&PTNT_5527/BNN-KHCN ngày 31/8/2021
	Đề nghị giữ nguyên  vì: 

- Khoản 2 Điều 8 Luật Ban hành văn bản quy phạm pháp luật quy định về ngôn ngữ, kỹ thuật văn bản quy phạm pháp luật như sau  “ Văn bản quy phạm pháp luật phải quy định cụ thể nội dung cần điều chỉnh, không quy định chung chung, không quy định lại các nội dung đã được quy định trong văn bản quy phạm pháp luật khác”

- Điểm a khoản 1 Điều 68 Nghị định số 34/2016/NĐ-CP ngày 14/5/2016 quy định chi tiết một số điều và biện pháp thi hành luật ban hành văn bản quy phạm pháp luật quy định việc sắp xếp các quy định về cùng một vấn đề trong phần, chương, mục, tiểu mục phải bảo đảm nguyên tắc quy định chung được trình bày trước quy định cụ thể.

 Hiện nay, một số Nghị định xử phạt vi phạm hành chính mới được ban hành cũng được quy định theo bố cục tương tự.

do vậy, đơn vị soạn thảo đề nghị giữ nguyên theo quy định tại Dự thảo

	Điểm d khoản 2 Điều 1
	Đề nghị bổ sung cụm từ “khu kinh tế” để phù hợp với quy định tại khoản 37 Điều 3, Điều 50 Luật Bảo vệ môi trường, và điều chỉnh các nội dung khác đúng với quy định tại Điều 51, Điều 52 Luật Bảo vệ môi trường.
	Thanh tra Bộ VHTT&DL_22/TTr-DL ngày 24/8/2021
	Đã tiếp thu, bổ sung trong Dự thảo Nghị định

	Điểm đ khoản 2 Điều 1
	Đề nghị cơ quan chủ trì soạn thảo rà soát sửa đổi, bổ sung cho đúng với quy định tại mục 3 chương V Luật Bảo vệ môi trường
	Thanh tra Bộ VHTT&DL_22/TTr-DL ngày 24/8/2021
	Tiếp thu, đã thực hiện rà soát và phù hợp với mục 3 Chương V Luật bảo vệ môi trường năm 2020

	Điều 2. Đối tượng áp dụng
	
	

	Khoản 1 Điều 2
	Đề nghị cân nhắc sửa đồi nội dung về phạm vi điều chỉnh đế phù hợp với Công ước về Luật Biển 1982, Luật Biển Việt Nam 2012, Luật Biên giới quốc gia 2003 và Hiến pháp Việt Nam 2013 thành: “...trong phạm vỉ lãnh thổ thuộc chủ quyền của nước Cộng hòa xã hội chủ nghĩa Việt Nam, bao gồm vùng đất liền (cả đảo và quần dáo), vùng nước nội địa (hồ, kênh, sông, suối), vùng biển (nội thủy và lành hài thuộc chủ quyền, vùng tiếp giáp lãnh hải, vùng đặc quyền kinh tế và thềm lục địa thuộc quyền chủ quyền), vùng trời (không gian nằm trên lành thổ đắt liền và lành thố biến mà mảy bay có thể bay tới), vùng lòng đát và hĩnh thô di động (máy bay và tàu thuyền quốc gia)...”
	Bộ Ngoại giao_3552/BNG-TCQT ngày 08/9/2021
	Đề nghị giữ nguyên vì: quy định tại Dự thảo đã đảm bảo đầy đủ như ý kiến của Bộ Ngoại giao, cụ thể: Đã đảm bảo đầy đủ phạm vi vùng chủ quyền (là vùng Lãnh thổ) và vùng quyền chủ quyền, quyền tài phán (là vùng tiếp giáp lãnh hải, vùng đặc quyền kinh tế và thêm lục địa) của Việt Nam, trong đó lãnh thổ bao gồm đất liền, hải đảo, vùng biển và vùng trời (Điều 1 Hiến Pháp nước Cộng hoà XHCN VIệt Nam)

	Khoản 2 Điều 2
	Bổ sung “Cộng đồng dân cư” vào đối tượng quy định. Lý do: Hiện nay, chưa có quy định xử phạt vi phạm hành chính đối với cộng đồng dân cư, tuy nhiên trong thực tế xảy ra nhiều trường hợp vi phạm hành chính do cộng đồng dân cư thực hiện;
	Bộ NN&PTNT_5527/BNN-KHCN ngày 31/8/2021;
	Tiếp thu

Khoản 28 Điều 3 Luật BVMT: cộng đồng dân cư là cộng đồng người sinh sống trên cùng địa bàn thôn, ấp, bản, làng buôn, bon, phum, sóc, tổ dân phố hoặc điểm dân cư tương tự trên lãnh thổ nước Cộng hòa xã hội chủ nghĩa Việt Nam.

Điều 159 luật BVMT 2020 quy định về quyền và nghĩa vụ của cộng đồng dân cư.



	Khoản 3 Điều 2
	Đề nghị cơ quan chủ trì soạn thảo nghiên cứu, gộp các diêm a, b, c khoản 3 Điều 2 dự thảo Nghị định thành một đối tượng chung là “tổ chức kinh tế” theo Luật Đầu tư năm 2020 để bao quát được tống thể các đối tượng điều chỉnh là “tổ chức”, tránh trường họp liệt kê không đầy đủ, đồng thời bảo đảm được sự thống nhất với hệ thống pháp luật khác có liên quan.
	Bộ Công Thương_5328/BCT-ATMT ngày 31/8/2021
	Giữ nguyên như dự thảo vì khoản 3 Điều 1 Nghị định 97/2017/NĐ-CP sửa đổi, bổ sung một số điều của nghị định số 81/2013/nđ-cp ngày 19 tháng 7 năm 2013 của chính phủ quy định chi tiết một số điều và biện pháp thi hành luật xử lý vi phạm hành chính quy định “Tổ chức bị xử phạt vi phạm hành chính phải được quy định cụ thể tại các nghị định quy định xử phạt vi phạm hành chính trong các lĩnh vực quản lý nhà nước”.
Nội dung này vừa mới nghiên cứu, sửa đổi tại Nghị định số 55/2021/NĐ-CP, đã quy định đầy đủ các đối tượng theo luật doanh nghiệp, luật HTX và luật đầu tư…

Hiện nay tất cả các Nghị định xử phạt đang có hiệu lực đều quy định theo hướng liệt kê cụ thể các đối tượng như Dự thảo

	Điểm c khoản 3 Điều 2
	Đề nghị bổ sung “pháp nhân nước ngoài tại Việt Nam”
	Bộ Ngoại giao_3552/BNG-TCQT ngày 08/9/2021
	Tiếp thu

	Điểm d khoản 3 Điều 2
	Đề nghị cơ quan chủ trì soạn thảo rà soát, chỉnh lý điếm d khoản 3 Điều 2 dự thảo Nghị định theo hướng mọi hành vi vi phạm hành chính đều bị xử lý theo quy định của pháp luật để đảm sự bình đẳng của pháp luật về xử lý vi phạm hành chính và phù họp với nguyên tắc xử lý vi phạm hành chính được quy định tại Điều 3 Luật Xử lý vi phạm hành chính năm 2012.
	Bộ Công Thương_5328/BCT-ATMT ngày 31/8/2021
	Đề nghị giữ nguyên vì quy định tại Dự thảo đã phù hợp với quy định tại Khoản 1 Điều 1 Nghị định 97/2017 sủa đổi, ổ sung một số điều của Nghị định số 81/2013/NĐ-CP ngày 19 tháng 7 năm 2013 của Chính phủ quy định chi tiết một số điều và biện pháp thi hành luật xử lý vi phạm hành chính quy định “Cơ quan nhà nước thực hiện hành vi vi phạm thuộc nhiệm vụ quản lý nhà nước được giao, thì không bị xử phạt theo quy định của pháp luật về xử lý vi phạm hành chính mà bị xử lý theo quy định của pháp luật có liên quan.”


	
	Đề nghị diễn đạt rõ để tránh hiểu nhầm cơ quan quản lý nhà nước được giao thực hiện các hành vi vi phạm hành chính trong lĩnh vực bảo vệ môi trường;
	Bộ NN&PTNT_5527/BNN-KHCN ngày 31/8/2021;
	

	Điểm đ khoản 3 Điều 2
	Điếm e khoản 3 Điều 2 dự thảo Nghị định quy định: “đơn vị sự nghiệp công lập” là đối tượng bị xử phạt vi phạm hành chính với tư cách là tố chức thực hiện hành vi vi phạm, đề nghị cơ quan chủ trì soạn thảo nghiên cứu, chỉnh sửa thành “đơn vị sự nghiệp”, không phân biệt đơn vị sự nghiệp công lập hay đơn vị sự nghiệp ngoài công lập.

Khoản 1 Điều 9 Luật Viên chức năm 2010 (sửa đối, bố sung một số điều theo Luật số 52/2019/QH14) quy định: Đơn vỉ sư nghỉêp công ỉâp là to chức do cơ quan có thẩm quyền của Nhà nước, tổ chức chính trị, tổ chức chính trị - xã hội thành lập theo quy định của pháp luật, có tư cách pháp nhân, cung cấp dịch vụ công, phuc vu quản lỵ nhà nước. Do đó, trường họp đơn vị sự nghiệp công lập hoặc đơn vị sự nghiệp ngoài công lập thực hiện hành vi vi phạm hành chính thì xử phạt đơn vị sự nghiệp với tư cách là tố chức thực hiện hành vi vi phạm.
	Bộ Tư pháp_3267/BTP-QLXLVPHC&TDTHPL ngày 21/9/2021
	Đề nghị giữ nguyên vì, đơn vi sự nghiệp công  lập được quy định tại  Khoản 1 Điều 9 Luật Viên chức năm 2010 (sửa đối, bố sung một số điều theo Luật số 52/2019/QH14). Còn đơn vị sự nghiệp ngoài công lập hiện nay không có quy định cụ thể, được hiểu là những tổ chức sự nghiệp mà chúng không nằm trong khu vực nhà nước, được thành lập bởi các tổ chức xã hội, doanh nghiệp, cá nhân hoặc các đơn vị liên doanh giữa các tổ chức trong nước với nước ngoài, có tư cách pháp nhân, cung cấp các dịch vụ công và hoạt động theo mô hình doanh nghiệp. Vì vậy quy định tại các điểm a, b, c và d khoản này đã bao gồm các đối tượng đơn vị sự nghiệp ngoài công lập.



	Điểm g khoản 3 Điều 2
	đề nghị quy định cụ thể về các tổ chức khác bị xử phạt vi phạm hành chính trong lĩnh vực bảo vệ môi trường cho phù hợp với quy định tại khoản 1 Điều 1 Nghị định số 97/2017/NĐ-CP ngày 18/8/2017 của Chính phủ sửa đổi, bổ sung một số điều của Nghị định số 81/2013/NĐ-CP ngày 19/7/2013 của Chính phủ quy định chi tiết một số điều và biện pháp thi hành Luật Xử lý vi phạm hành chính: “Tổ chức bị xử phạt vi phạm hành chính phải được quy định cụ thể tại các nghị định quy định xử phạt vi phạm hành chính trong các lĩnh vực quản lý nhà nước”.
	Bộ Nội vụ

(Công văn số 4216/BNV-PC ngày 28/8/2021)
	Đề nghị giữ nguyên, các điểm a, b, c, d, đ, e đã quy định cụ thể các đối tượng, điểm g quy định những trường hợp phát sinh mà các điểm trên chưa quy định để đảm bảo các tổ chức vi phạm đều bị xử phạt.

	Khoản 4 Điều 2
	Tại khoản 4 Điều 2, đề nghị thay thế cụm từ “các cơ quan, tổ chức khác có liên quan đến hoạt động bảo vệ môi trường” bằng cụm từ “cơ quan, tổ chức, cá nhân khác có liên quan đến việc xử phạt vi phạm hành chính quy định tại Nghị định này” cho phù hợp với quy định của Luật Xử lý vi phạm hành chính và pháp luật có liên quan.
	Bộ Quốc phòng (Công văn số 3299/BQP-CSB ngày 01/09/2021)
	Tiếp thu

	Điều 3. Giải thích từ ngữ
	
	

	Điều 3

	Rà soát và lược bỏ những từ ngữ đã được quy định tại văn bản khác. Dự thảo này chỉ quy định các nội dung được nêu tại khoản 1 Điều 1, các nội dung khác tại dự thảo (thông số môi trường nguy hại trong nước thải, khí thải...), đề nghị quy định tại các văn bản hướng dẫn, quy định chi tiết Luật Bảo vệ môi trường năm 2020
	Bộ NN&PTNT_5527/BNN-KHCN ngày 31/8/2021;
	Đã thực hiện rà soát và bỏ khoản 8, 9 Điều 3



	
	Đề nghị bổ sung các nội dung “Công trình bảo vệ môi trường” 
	Bộ Công An
	Khái niệm này đã được quy định tại Điều 46 Luật BVMT 2020 nên không bổ sung vào Dự thảo Nghị định.



	
	đề nghị đưa cụm từ này vào mục giải thích từ ngữ, cụ thể như sau: chất thải rắn thông thường đặc thù. 
	Bộ Công An
	Tiếp thu, đã rà soát và bỏ cụm từ “chất thải rắn thông thường” 

	
	Đề nghị bổ sung giải thích một số từ ngữ đã được giải thích tại Nghị định số 55/2021/NĐ-CP ngày 24/5/2021 và một số khái niệm khác, như: “Bản kế hoạch bảo vệ môi trường”, “Báo cáo đánh giá tác động môi trường”,
	Bộ Công An
	Không tiếp thu vì “Báo cáo đánh giá tác động môi trường” đã được quy định trong Luật bảo vệ môi trường năm 2020, còn  “Bản kế hoạch bảo vệ môi trường” đã được quy định tại Điều khoản chuyển tiếp.

	Khoản 1 Điều 3
	Đề nghị làm rõ thêm khái niệm “nước mặt bên trong và ngoài cơ sở”


	Bộ Ngoại giao_3552/BNG-TCQT ngày 08/9/2021
	Tiếp thu, 

	Khoản 8 Điều 3
	Đề nghị cơ quan chủ trì soạn thảo rà soát, quy định đúng với khoản 5 Điều 171 Luật Bảo vệ môi trường và nội dung trong dự thảo Nghị định quy định chi tiết một số điều của Luật Bảo vệ môi trường; Vì vậy để thống nhất, đề nghị chuyển việc giải thích này sang Nghị định quy định chi tiết một số điều của Luật Bảo vệ môi trường. 
	Thanh tra Bộ VHTT&DL_22/TTr-DL ngày 24/8/2021

Tập đoàn Điện lực Việt Nam

(Công văn số  5379/EVN-KHCNMT ngày  01/09/2021)
	Tiếp thu

	Khoản 9 Điều 3
	Dự thảo Nghị định quy định không phù hợp với quy định tại khoản 16 Điều 3 dự thảo Nghị định quy định chi tiết một số điều của Luật Bảo vệ môi trường. Vì vậy để thống nhất, đề nghị chuyển việc giải thích này sang Nghị định quy định chi tiết một số điều của Luật Bảo vệ môi trường. 
	Bộ Văn hóa: 

Tập đoàn Điện lực Việt Nam

(Công văn số  5379/EVN-KHCNMT ngày  01/09/2021)
	Tiếp thu

	Khoản 10 Điều 3
	
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam

(Công văn số  5379/EVN-KHCNMT ngày  01/09/2021)
	Tiếp thu, giải thích “sự cố chất thải” theo khoản 1 Điều 3 Quy chế ứng phó sự cố chất thải ban hành tại Quyết định số 09/2020/QĐ-TTg ngày 18/3/2020.

	Điều 4. Hình thức, mức xử phạt và biện pháp khắc phục hậu quả đối với hành vi vi phạm hành chính trong lĩnh vực bảo vệ môi trường
	
	

	Điều 4
	Theo điểm d khoản 1 Điều 3 Luật XLVPHC năm 2012 (sửa dổi, bổ sung năm 2020) quy định: “Một người thực hiện nhiều hành vi vi phạm hành chỉnh hoặc vi phạm hành chính nhiều lần thì bị xử phạt về từng hành vi vi phạm, trừ trường họp hành vi vỉ phạm hành chính nhiêu lân được Chính phủ quy định là tình tiết tăng nặng”.

Như vậy, về nguyên tắc, trường hợp cá nhân, tố chức vi phạm hành chính nhiều lần sẽ bị xử phạt về từng hành vi vi phạm; chỉ xử phạt 01 lần đối với 01 hành vi vi phạm hành chính và áp dụng tình tiết tăng nặng “vi phạm nhiều lần” nếu nghị định quy định xử phạt vi phạm hành chính trong lĩnh vực quản lý nhà nước có quy định cụ thế về áp dụng tình tiết tăng nặng đối với trường họp vi phạm hành chính nhiều lần đó.

Do vậy, để bảo đảm rõ ràng, cụ thể, đề nghị cơ quan chủ trì soạn thảo cân nhắc bo sung quy định mang tính nguyên tắc tại dự thảo Nghị định này về việc áp dụng tình tiết tăng nặng trong trường họp vi phạm hành chính nhiều lần đối với một số hành vi vi phạm hoặc toàn bộ các hành vi vi phạm trong dự thảo Nghị định, nếu thấy cần thiết.
	Bộ Tư pháp_3267/BTP-QLXLVPHC&TDTHPL ngày 21/9/2021; Bộ NN&PTNT_5527/BNN-KHCN ngày 31/8/2021
	Các vi phạm hành chính về bảo vệ môi trường đa dạng, đối với các hoạt động  thường xảy ra yếu tố lỗi tưởng như giống nhau nhưng khi căn vào lưu lượng, thông số, loại chất thải tại từng thời điểm vi phạm lại là các hành vi khác nhau nên không có nguyên tắc chung để quy định. Vì vậy, trường hợp vi phạm hành chính nhiều lần sẽ áp dụng theo Luật xử lý vi phạm hành chính để xử phạt.

	
	Bổ sung và thống nhất khái niệm về “Giấy phép môi trường thành phần” và “Giấy phép môi trường” 
	Thanh tra Bộ VHTT&DL_22/TTr-DL ngày 24/8/2021
	Khái niệm Giấy phép môi trường đã được quy định tại khoản 8 Điều 3 Luật BVMT 2020, giấy phép môi trường thành phần được quy định tại điểm d khoản 2 Điều 42 Luật BVMT nên không quy định lại trong Nghị định này. 

	Điểm a khoản 2 Điều 4
	Điểm a khoản 2 Điều 4 dự thảo Nghị định quy định hình thức xử phạt bố sung áp dụng đối với các hành vi trong dự thảo Nghị định gồm: (i) Tước quyền sử dụng các loại giấy phép có thời hạn; (ii) đình chỉ hoạt động có thời hạn; đồng thời quy định biện pháp “buộc áp dụng công nghệ hiện có tốt nhất để ngăn ngừa, kiểm soát ổ nhiễm và giảm thiểu tác động xấu đến mỏi trường theo quy định”, đề nghị cơ quan chủ trì soạn thảo làm rõ đây là biện pháp gì? Theo quy định của khoản 1 Điều 21 Luật XLVPHC, các hình thức xử phạt bổ sung trong xử phạt vi phạm hành chính chỉ bảo gồm tước quyền sử dụng giấy phép, chứng chỉ hành nghề có thời hạn hoặc đình chỉ hoạt động có thời hạn; tịch thu tang vật vi phạm hành chính, phương tiện được sử dụng đế vi phạm hành chính và trục xuất. Mặt khác, qua rà soát dự thảo Nghị định, Bộ Tư pháp thấy rằng, không có hành vi vi phạm hành chính nào bị áp dụng biện pháp Ubuộc áp dụng công nghệ hiện có tốt nhất để ngăn ngừa, kiểm soát ỏ nhiễm và giảm thiểu tác động xấu đến môi trường theo quy định”. 
	Bộ Tư pháp

Tập đoàn Điện lực Việt Nam

(Công văn số  5379/EVN-KHCNMT ngày  01/09/2021)
	

	Khoản 3 điều 4
	Rà soát bổ sung các biện pháp khắc phụ hậu quả đã quy định trong dự thảo Nghị định và bố sung vào quy định tại khoản 3 Điều 4 dự thảo Nghị định cho đầy đủ, bảo đảm tính thống nhất nội tại của dự thảo Nghị định
	Bộ Tư pháp_3267/BTP-QLXLVPHC&TDTHPL ngày 21/9/2021
	Tiếp thu

	Điểm b khoản 3 Điều 4
	Chỉnh sửa cụm từ “buộc tháo dỡ" tại điếm b khoản 3 Điều 4 dụ' thảo Nghị định thành “buộc phá dỡ' đế bảo đảm phù hợp với quy định tại điếm b khoản 1 Điều 28 Luật XLVPHC (được sửa đổi, bổ sung năm 2020). 
	Bộ Tư pháp_3267/BTP-QLXLVPHC&TDTHPL ngày 21/9/2021Bộ Nội vụ,  Bộ Công Thương_5328/BCT-ATMT ngày 31/8/2021
	Tiếp thu

	Điểm d và đ khoản 3 Điều 4
	Rà soát lại cụm từ "thiết bị phương tiện" cho rõ nghĩa.
	Bộ GTVT:
	Đã thực hiện rà soát,  cụm từ “thiết bị, phương tiện” vì được quy định tại điểm b khoản 1 Điều 70 Luật Bảo vệ môi trường năm 2020. 



	Điểm i khoản 3 Điều 4
	Đề nghị bỏ cụm từ “buộc phải lập hồ sơ đề nghị cấp giấy phép môi trường trình cơ quan có thẩm quyền cấp phép ” vì không phù hợp là biện pháp khắc phục hậu quả. Nếu tổ chức, cá nhân không có giấy phép môi trường sẽ không được hoạt động theo quy định.
	Thanh tra Bộ VHTT&DL_22/TTr-DL ngày 24/8/2021
	Đề nghị giữ nguyên vì ở Chương II có quy định biện pháp này

	Điểm q khoản 3 Điều 4
	Sửa đổi thành: “q) Buộc phải đầu tư chi phí lắp đặt thiết bị…;”. Lý do Cần quy định rõ cá nhân, tổ chức cá nhân, tổ chức vi phạm hành chính trong lĩnh vực bảo vệ môi trường phải bỏ chi phí tài chính để đầu tư hệ thống quan trắc, hệ thống camera theo dõi trực tiếp.
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam

(Công văn số  5379/EVN-KHCNMT ngày  01/09/2021)
	Đề nghị giữ nguyên, vì: việc yêu cầu lắp đặt thể đã khắc phục xong vi phạm còn buộc đầu tư chi phí lắp đặt chưa thể hiện được việc có lắp đặt thiết bị hay không.

	Khoản 4 Điều 4 
	Việc áp dụng biện pháp khắc phục hậu quả quy định tại các diêm a, c, hvàm khoản 3 Điêu này chỉ được thực hiện khỉ có đủ căn cứ chứng minh hậu quả hoặc số lợi bất hợp pháp thu được hoặc số phí bảo vệ môi trường nộp thiếu, trốn nộp theo quy định do hành vi vỉ phạm hành chính, trừ trường họp buộc chỉ trả kỉnh phí trưng cẩu giám định, kiếm định, đo đạc và phân tích mẫu môi trường. Bộ Tư pháp cho rằng, quy định này không cần thiết quy định tại dự thảo Nghị định, việc chứng minh hậu quả hoặc số lợi bất hợp pháp... là trách nhiệm của cơ quan, người có thẩm quyền xử phạt và theo từng vụ việc cụ thể.
	Bộ Tư pháp_3267/BTP-QLXLVPHC&TDTHPL ngày 21/9/2021
	Đề nghị giữ nguyên, vì: vi phạm hành chính về bảo vệ môi trường mang tính đặc thù, trong nhiều trường mặc dù có hành vi vi phạm nhưng người có thẩm quyền không đủ căn cứ để xác định được số lợi bất hợp một cách chính xác. Chính vì vậy, nội dung này cũng vừa mới được sửa đổi tại Nghị định số 55/2021/NĐ-CP.



	Điều 5.  Thời hiệu xử phạt vi phạm hành chính
	
	

	Khoản 2 Điều 5
	Căn cứ điểm a khoản 1 Điều 4 Luật Xử lý vi phạm hành chính (sửa đổi, bổ sung theo quy định tại khoản 3 Điều 1 Luật số 67/2020/QH14) rà soát bổ sung quy định về “hành vi vi phạm hành chính đã kết thúc và hành vi vi phạm hành chính đang thực hiện’".
	Bộ NN&PTNT_5527/BNN-KHCN ngày 31/8/2021;
Ngân hàng nhà nước Việt Nam
	Bộ Tài nguyên và Môi trường cũng đã căn cứ vào Điều 4 và Điều 6 của Luật xử lý vi phạm hành chính để quy định thời hiệu xử phạt cụ thể tại khoản này.

	Điểm a khoản 2 Điều 5
	 Đề nghị rà soát lại các điểm i khoản 1, điểm i khoản 2, điểm i khoản 3 Điều 11; điểm d khoản 3, điểm d khoản 4 Điều 13, vì các nội dung này không có trong dự thảo. 
	Bộ Tư pháp_3267/BTP-QLXLVPHC&TDTHPL ngày 21/9/2021
	Tiếp thu, Bộ Tài nguyên và Môi trường đã thực hiện rà soát

	Điểm c khoản 2 Điều 5
	Đề nghị bổ sung kết quả phân tích tiếng ồn và phân tích độ rung tương ứng vào quy định nêu trên của dự thảo Nghị định để đảm bảo thống nhất với hành vi vi phạm hành chính 
	Bộ Tài chính:  Bộ Nội vụ

(Công văn số 4216/BNV-PC ngày 28/8/2021)
	Đã tiếp thu vào Dự thảo Nghị định 

	Điều 6. Mức phạt tiền và thẩm quyền xử phạt
	
	

	
	Làm rõ nội dung "trong trường hợp phạt tiền, thẩm quyền xử phạt tổ chức gấp 02 lần thẩm quyền xử phạt cá nhân đối với chức danh đó".
	Bộ GTVT_9038/BGTVT-MT ngày 30/8/2021
	Đề nghị giữ nguyên vì dùng từ “đó” để tránh lặp lại,

Các NĐ xử phạt hiện nay được diễn đạt như vậy

	Điều 7. Áp dụng quy chuẩn kỹ thuật môi trường và sử dụng thông số môi trường để xác định hành vi vi phạm hành chính, mức độ vi phạm hành chính trong lĩnh vực bảo vệ môi trường; nguyên tắc xử phạt một số hành vi vi phạm hành chính về bảo vệ môi trường
	
	

	
	Bộ Ngoại giao: Tại Khoản 1, Điều 7, đề nghị Quý Bộ giải trình thêm về quy định “trường hợp có cả quy chuân kỹ thuật quôc gia và quy chuân kỹ thuật địa phương thì áp dụng quy chuân kỹ thuật địa phương”; và cân nhăc bô sung quy định chặt chẽ hcm theo hướng “...áp dụng quy chuẩn kỹ thuật địa phương trong trường hợp quy chuẩn kỹ thuật địa phương ở mức cao hơn”.
	
	Theo điểm e, khoản 1 Điều 99 Luật Bảo vệ môi trường 2020 “Quy chuẩn kỹ thuật môi trường địa về chất thải  phải được xây dựng theo hướng nghiêm ngặt hơn so với quy chuẩn kỹ thuật môi trường quốc gia” và điểm b khoản 2 Điều 99 Luật bảo vệ môi trường năm 2020 “Quy chuẩn kỹ thuật về chất thải được áp dụng theo mục đích quản lý chất lượng môi trường của vùng, khu vực môi trường tiếp nhận và quy mô, lưu lượng thải”.  Vì vậy trong trường hợp địa phương có ban hành quy chuẩn thì sử dụng quy chuẩn địa phương để xử phạt.

	Điều 8. Sử dụng phương tiện, thiết bị kỹ thuật trong việc phát hiện, xử phạt vi phạm hành chính trong lĩnh vực bảo vệ môi trường
	
	

	Điều 8
	Xem xét nghiên cứu thêm việc áp dụng công nghệ thông tin để phát hiện, xử lý sớm vi phạm, giảm thiểu tác động tiêu cực tới môi trường.

	Bộ GTVT_9038/BGTVT-MT ngày 30/8/2021
	Việc áp dụng phương tiện kỹ thuật để phát hiện vi phạm hành chính được quy định trong Luật xử lý VPHC và Nghị định số 165/2013/NĐ-CP.  

	
	Liên quan đến vấn đề này, Bộ Tư pháp thấy rằng, hiện nay, theo Danh mục các Nghị định sửa đối, bố sung thay thế hoặc ban hành mới để phù họp vói Luật sửa đối, bố sung một số điều của Luật XLVPHC kèm theo Ke hoạch của Quyết định số 126/QĐ-TTg ngày 26/01/2021 của Thủ tướng Chính phủ ban hành Ke hoạch triến khai thi hành Luật sửa đối, bố sung một số điều của Luật XLVPHC, Bộ Công an được giao chủ trì, phối họp vói các bộ, ngành, cơ quan, tố chức có liên quan nghiên cứu, xây dựng Nghị định quy định việc quản lý, sử dụng và danh mục phương tiện, thiết bị kỹ thuật nghiệp vụ được sử dụng đế phát hiện vi phạm hành chính (thay thế Nghị định số 165/2013/NĐ-CP). Do vậy, đề nghị cơ quan chủ trì soạn thảo lưu ý và chỉnh sửa viện dẫn trong dự thảo Nghị định (chỉ nên viện dẫn tên Nghị định, không viện dẫn số). 
	Bộ Tư pháp_3267/BTP-QLXLVPHC&TDTHPL ngày 21/9/2021
	Tiếp thu

	Điểm b khoản 2 Điều 8
	Tại điểm b khoản 2 Điều 8, đề nghị sửa đoạn “…và được cơ quan có thẩm quyền chỉ định theo quy định của pháp luật chuyên ngành” thành “Tổ chức giám định, kiểm định, quan trắc môi trường được cơ quan Nhà nước có thẩm quyền thành lập, có đủ năng lực thực hiện”.
	Thành viên Tổ biên tập Bộ Công An
	Đề nghị giữ nguyên vì, các Tổ chức giám định, kiểm định, quan trắc môi trường được cơ quan Nhà nước có thẩm quyền thành lập có đủ năng lực thực hiện nhưng chỉ phục vụ cho mục đích quản lý nhà nước, còn trường hợp hoạt động dịch vụ vẫn phải thực hiện được cấp Giấy chứng nhận đủ điều kiện hoạt động dịch vụ quan trắc môi trường theo quy định của pháp luật để đảm bảo tính cạnh tranh công bằng.

	CHƯƠNG II.

	Điều 9. Vi phạm các quy định về thực hiện đăng ký môi trường
	
	

	Điều 9
	Mức xử phạt tiền đối với hành vi vi phạm tại Điều 9 dự thảo Nghị định thấp, chưa phù hợp với tính chất, mức độ của hành vi vi phạm và không thống nhất với mức xử phạt tại các hành vi vi phạm khác trong dự thảo Nghị định.
	Bộ Văn hóa
	Đề nghị giữ nguyên do đã cân nhắc theo tính chất của hành vi vi phạm. Các dự án thuộc trường hợp đăng ký môi trường phát sinh ít chất thải trong quá trình hoạt động. Do đó, mức tiền xử phạt thấp phù hợp với mức độ tác động đến môi trường đồng thời để phù hợp với thẩm quyền xử phạt của UBND cấp xã (tối đa 5 triệu đồng)

	Điểm a khoản 1
	Đề nghị tách thành hai hành vi vi phạm “không thực hiện” và “thực hiện không đầy đủ” với mức xử phạt tiền khác nhau cho phù hợp với tính chất, mức độ vi phạm.


	Bộ Văn hóa
	Đã chỉnh lý lại nội dung dự thảo đối với quy định tại khoản này. Các cơ sở thuộc đối tượng đăng ký môi trường thườngt có nguy cơ gây ô nhiễm môi trường không cao; lượng phát sinh chất thải thấp và trong đăng ký môi trường chủ yếu là phương án thu gom, quản lý, xử lý chất thải. Mức phạt quy định đối với các hành vi của đối tượng này thấp để phù hợp với thẩm quyền xử phạt của Chủ tịch UBND cấp xã, do đó, không cần thiết phải tách ra nhiều trường hợp vi phạm.

	Điểm b khoản 1
	Đề nghị tách thành hai hành vi vi phạm “không thực hiện” và “thực hiện không đầy đủ” với mức xử phạt tiền khác nhau cho phù hợp với tính chất, mức độ vi phạm.
	Bộ Văn hóa
	Đề nghị giữ nguyên do, Dự thảo đã quy định nội dung này thành 02 điểm khác nhau với mức xử phạt khác nhau.

	Điểm c khoản 1
	Việc không đăng ký môi trường lại không phải là hành vi vi phạm có tính chất nhiều lần nên mức xử phạt tiền cao hơn hành vi không đăng ký là chưa phù hợp. Vì vậy, đề nghị cơ quan chủ trì soạn thảo rà soát, chỉnh sửa.
	Bộ Văn hóa
	Đề nghị giữ nguyên như dự thảo, do đã đề xuất mức tiền phạt tại 02 hành vi này bằng nhau. 

	Điểm d khoản 1
	Đề nghị xem xét chỉnh sửa cụm từ “xây lắp” thành “xây dựng” đối với công trình và “lắp đặt” đối với thiết bị để đảm bảo phù hợp với tính chất của từng hạng mục công việc.
	Bộ Giao thông vận tải
	Đề nghị giữ nguyên, do cụm từ này đã được sử dụng tại Nghị định số 155/2016/NĐ-CP, Nghị định số 55/2021/NĐ-CP và không vướng mắc trong quá trình thực hiện



	Khoản 2
	Đề nghị bổ sung biện pháp khắc phục hậu quả "Buộc thực hiện xử lý chất thải được nêu trong bản đăng ký môi trường đã gửi cơ quan nhà nước có thẩm quyền tiếp nhận đối với hành vi vi phạm quy định tại điếm b khoản 1 Điều này".

	Bộ Lao động, Thương Binh và Xã hội
	Tiếp thu

	Điều 10. Vi phạm các quy định về đánh giá tác động môi trường
	
	

	Điều 10
	Đề nghị làm rõ cơ sở quy định mức độ xử phạt theo thẩm quyền cấp phép, thẩm quyền phê duyệt kết quả thẩm định báo cáo đánh giá tác động môi trường đối với cùng một hành vi vi phạm để đảm bảo sự bình đẳng giữa các đối tượng vi phạm theo quy định tại Điều 16 Hiến pháp năm 2013, khoản 1 Điều 3 Bộ luật dân sự năm 2015 và điểm b khoản 1 Điều 3 Bộ luật hình sự năm 2015

	Bộ Giao thông vận tải
	Việc đưa ra mức phân chia này là kế thừa theo Nghị định số 155/2016/NĐ-CP, Nghị định số 55/2021/NĐ-CP. Việc phân mức xử phạt theo thẩm quyền thẩm định phê duyệt báo cáo đánh giá tác động môi trường dựa theo quy mô, mức độ phát sinh chất thải và tác động đến môi trường của dự án/cơ sở. Theo đó, các đối tượng thuộc thẩm định ĐTM cấp Bộ có quy mô công suất hoạt động lớn hơn, sẽ phát sinh chất thải lớn hơn và thuộc đối tượng có nguy cơ gây ô nhiễm môi trường cao hơn so với các đối tượng thuộc tỉnh phê duyệt. Do đó, tương ứng mức xử phạt cũng phải tương ứng để đảm bảo sự công bằng.

	Điểm e khoản 1
	Đề nghị chuyển xuống Điều 11 vì đây là hành vi vi phạm về giấy phép môi trường.
	Bộ Văn hóa
	Đề nghị giữ nguyên vì đây là trách nhiệm của chủ dự án sau khi được phê duyệt ĐTM.

	Điểm g khoản 1
	Đề nghị bỏ cụm từ “không vận hành thường xuyên” bởi vì hành vi “vận hành không đúng quy trình” đã bao hàm không vận hành thường xuyên. Trường hợp do điều kiện khách quan cơ sở sản xuất, nhà máy phải dừng hoạt động hoặc giảm công suất hoạt động so với thiết kế thì hệ thống xử lý phải vận hành phù hợp với công suất hoạt động/sản xuất thực tế, nên có thể “không vận hành thường xuyên”.
Làm rõ quy định về việc thực hiện quyết định phê duyệt báo cáo đánh giá tác động môi trường đã có từ trước năm 2022 nhưng dự án vẫn tiếp tục thực hiện sau năm 2022.
	Bộ Giao thông vận tải
	Đề nghị giữ nguyên quy định không vận hành thường xuyên đối với công trình xử lý chất thải do kế thừa từ Nghị định số 155/2015/NĐ-CP và Nghị định số 55/2021/NĐ-CP và trong quá trình triển khai thực tế không ghi nhận vướng mắc từ phía địa phương. Đối với trách nhiệm thực hiện quyết định phê duyệt báo cáo ĐTM sau năm 2022 đã được quy định tại điều khoản chuyển tiếp.



	
	Đề nghị sửa thành “…Không vận hành thường xuyên hoặc vận hành không đúng quy trình đối với công trình xử lý chất thải dẫn đến xả chất thải không đạt QCVN ra môi trường”. Lý do: Trường họp vận hành không đúng quy trình đối với công trình xử lý chất thải nhưng chất lượng nước thải đầu ra vẫn đạt QCVN trước khi thải ra môi trường hoặc không xả ra môi trường mà vẫn xử phạt thì không hợp lý.


	Tập đoàn Điện lực Việt Nam
	Đối với hành vi xả thải vượt thì đã quy định riêng tại điều về xả chất thải thải vượt quy chuẩn kỹ thuật.



	
	Đề nghị bỏ quy định tại điểm g khoản 1 Điều 10 vì không phù hợp với tên điều và nội dung này đã được quy định tại điếm g khoản 1, điếm g khoản 2 và điểm g khoản 3 Điều 11 dự thảo Nghị định.
	Bộ Lao động, Thương Binh và Xã hội
	Đề nghị giữ nguyên do quy định tại điểm g áp dụng xử phạt đối với các hành vi phát sinh trong thực tế (trong quá trình xây dựng công trình đã phát sinh nước thải công nghệ, ví dụ như trường hợp của Khu lọc hóa dầu Nghị Sơn)



	Điểm g khoản 2
	Đề nghị bỏ cụm từ “không vận hành thường xuyên” bởi vì hành vi “vận hành không đúng quy trình” đã bao hàm không vận hành thường xuyên. Trường hợp do điều kiện khách quan cơ sở sản xuất, nhà máy phải dừng hoạt động hoặc giảm công suất hoạt động so với thiết kế thì hệ thống xử lý phải vận hành phù hợp với công suất hoạt động/sản xuất thực tế, nên có thể “không vận hành thường xuyên”.
Làm rõ quy định về việc thực hiện quyết định phê duyệt báo cáo đánh giá tác động môi trường đã có từ trước năm 2022 nhưng dự án vẫn tiếp tục thực hiện sau năm 2022.
	Bộ Giao thông vận tải
	Đề nghị giữ nguyên quy định không vận hành thường xuyên đối với công trình xử lý chất thải do kế thừa từ Nghị định số 155/2015/NĐ-CP và Nghị định số 55/2021/NĐ-CP và trong quá trình triển khai thực tế không ghi nhận vướng mắc từ phía địa phương. Đối với trách nhiệm thực hiện quyết định phê duyệt báo cáo ĐTM sau năm 2022 đã được quy định tại điều khoản chuyển tiếp.



	
	Đề nghị sửa thành “…Không vận hành thường xuyên hoặc vận hành không đúng quy trình đối với công trình xử lý chất thải dẫn đến xả chất thải không đạt QCVN ra môi trường”. Lý do: Trường họp vận hành không đúng quy trình đối với công trình xử lý chất thải nhưng chất lượng nước thải đầu ra vẫn đạt QCVN trước khi thải ra môi trường hoặc không xả ra môi trường mà vẫn xử phạt thì không hợp lý.
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam
	Đề nghị giữ nguyên. Đối với hành vi xả thải vượt thì đã quy định riêng tại điều về xả chất thải thải vượt quy chuẩn kỹ thuật.



	Khoản 3
	Đề nghị áp dụng hình thức xử phạt bổ sung đình chỉ hoạt động đối với hành vi vi phạm tại điểm g khoản 1 và điểm g khoản 2 Điều 10
	Bộ Văn hóa
	Đã tiếp thu

	
	Đề nghị xem xét chuyển thành:

a)Đình chỉ hoạt động thi công, xây dựng có phát sinh chất thải từ 01 tháng đến 03 tháng để khắc phục vi phạm đối với trường hợp vi phạm quy định tại điểm e Khoản 1 Điều này.

b)Đình chỉ hoạt động thi công, xây dựng có phát sinh chất thải từ 03 thặng đến 06 tháng để khắc phục vi phạm đối với trường họp vi phạm quy định tại điểm e Khoản 2 Điều này.

Lý do: Rút ngắn thời gian đình chỉ hoạt động thi công để chủ dự án tập trung khắc phục các tồn tại, triển khai ngay hoạt động thi công sau khi đã khắc phục các tồn'tại nhằm đảm bảo tiến độ.
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam
	Đã tiếp thu

	Điểm b khoản 4
	Đề nghị xem xét chỉnh sửa cụm từ “xây lắp” thành “xây dựng” đối với công trình và “lắp đặt” đối với thiết bị để đảm bảo phù hợp với tính chất của từng hạng mục công việc.
	Bộ Giao thông vận tải
	Đề nghị giữ nguyên

	Điều 11. Vi phạm quy định về Giấy phép môi trường
	
	

	Điều 11
	Đề nghị làm rõ cơ sở quy định mức độ xử phạt theo thẩm quyền cấp phép, thẩm quyền phê duyệt kết quả thẩm định báo cáo đánh giá tác động môi trường đối với cùng một hành vi vi phạm để đảm bảo sự bình đẳng giữa các đối tượng vi phạm theo quy định tại Điều 16 Hiến pháp năm 2013, khoản 1 Điều 3 Bộ luật dân sự năm 2015 và điểm b khoản 1 Điều 3 Bộ luật hình sự năm 2015

+ Rà soát các quy định tại Điều này để tránh mâu thuẫn với Điều 16

	Bộ Giao thông vận tải 


	Ý 1: Việc đưa ra mức phân chia này là kế thừa theo Nghị định số 155/2016/NĐ-CP, Nghị định số 55/2021/NĐ-CP. Việc phân mức xử phạt theo thẩm quyền thẩm định phê duyệt báo cáo đánh giá tác động môi trường dựa theo quy mô, mức độ phát sinh chất thải và tác động đến môi trường của dự án/cơ sở. Theo đó, các đối tượng thuộc thẩm định ĐTM cấp Bộ có quy mô công suất hoạt động lớn hơn, sẽ phát sinh chất thải lớn hơn và thuộc đối tượng có nguy cơ gây ô nhiễm môi trường cao hơn so với các đối tượng thuộc tỉnh phê duyệt. Do đó, tương ứng mức xử phạt cũng phải tương ứng để đảm bảo sự công bằng.

Ý 2: đã có loại trừ tại các điểm, khoản quy định chi tiết

	Khoản 1
	Bổ sung cụm từ “của Nghị định này” tương ứng vào mỗi Khoản 1,2, 3 thành: “... Điều 28, 29, 30 và 33 cửa Nghị định này...”
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam:
	tiếp thu

	Điểm b khoản 1
	Hành vi “không công khai giấy phép môi trường theo quy định” bị phạt tiền từ 10.000.000 đồng đến 15.000.000 đồng. Tuy nhiên hành vi “không công khai báo cáo đánh giá tác động môi trường đã được phê duyệt kết quả thẩm định theo quy định” bị phạt tiền từ 15.000.000 đồng đến 20.000.000 đồng. Đề nghị cơ quan chủ trì soạn thảo làm rõ căn cứ đưa ra mức xử phạt tiền, đồng thời rà soát thống nhất mức xử phạt đối với các hành vi vi phạm cùng tính chất, mức độ trong toàn bộ dự thảo Nghị định.
	Bộ Văn hóa: 
	Mức tiền này là mức áp dụng cho GP cấp huyện, mức phạt đối với không công khai GPMT cấp tỉnh đã thống nhất với mức phạt k công khai QĐ ĐTM cấp tỉnh

	Điểm d khoản 1
	Đề nghị thống nhất quy định hành vi vi phạm tại điểm d và điểm đ khoản 1: Thực hiện không đúng nội dung Giấy phép môi trường theo đúng quy định tại Điều 40 Luật Bảo vệ môi trường. Đồng thời tách thành hai hành vi là “không thực hiện” và “thực hiện không đầy đủ ” tương ứng với các mức xử phạt tiền phù hợp
	Bộ Văn hóa
	Ý 1: Đề nghị giữ nguyên để đúng với thuật ngữ sử dụng tại điểm a khoản 2 Điều 47 Luật BVMT

Ý 2: Dự thảo đã tách riêng 2 mức không thực hiện và thực hiện không đầy đủ.

	Điểm e khoản 1
	Đề nghị sửa thành “...Không vận hành thường xuyên hoặc vận hành không đúng quy trình đối với công trình xử lý chất thải dẫn đến xả chất thải không đạt QCVN ra môi trưcmg”. Lý do: Trường họp vận hành không đứng quy trình đổi với công trình xử lý chất thải nhưng chất lượng nước thải đầu ra vẫn đạt QCVN trước khi thải ra môi trường hoặc không xả ra môi trường mà vẫn xử phạt thi không họp lý.
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam
	Đề nghị giữ nguyên tên hành vi



	
	Đề nghị xem xét nội dung xử phạt "xây lắp công trình xử lý chất thải không đúng theo Giấy phép môi trường" tại điếm e khoản 1, điếm e khoản 2 và điểm e khoản 3 Điều 11 dự thảo Nghị định vì theo khoản 8 Điều 3 dự thảo Nghị định thì "Giấy phép môi trường là Giấy xác nhận hoàn thành các nội dung của đê án bảo vệ môi trường đã được phê duyệt...", nghĩa là chỉ khi nào công trình xử lý chất thải được nghiệm thu đảm bảo đúng mới cấp Giấy phép môi trường còn nếu ngược lại là giấy phép không đúng thì phải truy cứu trách nhiệm cơ quan cấp giấy phép.
	Bộ Lao động, Thương Binh và Xã hội
	Hành vi này áp dụng với các trường hợp cấp phép không cần thủ tục ĐTM. Việc cấp phép môi trường trước khi xây dựng công trình xử lý chất thải.

	Khoản 2
	Bổ sung cụm từ “của Nghị định này” tương ứng vào mỗi Khoản 1,2, 3 thành: “... Điều 28, 29, 30 và 33 cửa Nghị định này...”
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam
	Đã tiếp thu

	Điểm b khoản 2
	Bổ sung nội dung: b) Phạt tiền từ 10.000.000 đồng đến 15.000.000 đồng đối với hành vi không công khai theo quy định; trừ các thông tin thuộc bí mật nhà nước, bí mật của doanh nghiệp theo quỵ định của pháp luật.
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam
	Giữ nguyên vì đây trách nhiệm của chủ cơ sở, dự án sau khi được cấp giấy phép môi trường quy định tại điểm đ khoản 2 Điều 47 Luật BVMT 

	Điểm e khoản 2
	Đề nghị sửa thành “...Không vận hành thường xuyên hoặc vận hành không đúng quy trình đối với công trình xử lý chất thải dẫn đến xả chất thải không đạt QCVN ra môi trường”. Lý do: Trường hợp vận hành không đúng quy trình đổi với công trình xử lý chất thải nhưng chất lượng nước thải đầu ra vẫn đạt QCVN trước khi thải ra môi trường hoặc không xả ra môi trường mà vẫn xử phạt thi không họp lý.
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam
	

	
	Đề nghị xem xét nội dung xử phạt "xây lắp công trình xử lý chất thải không đúng theo Giấy phép môi trường" tại điếm e khoản 1, điếm e khoản 2 và điểm e khoản 3 Điều 11 dự thảo Nghị định vì theo khoản 8 Điều 3 dự thảo Nghị định thì "Giấy phép môi trường là Giấy xác nhận hoàn thành các nội dung của đê án bảo vệ môi trường đã được phê duyệt...", nghĩa là chỉ khi nào công trình xử lý chất thải được nghiệm thu đảm bảo đúng mới cấp Giấy phép môi trường còn nếu ngược lại là giấy phép không đúng thì phải truy cứu trách nhiệm cơ quan cấp giấy phép.
	Bộ Lao động, Thương Binh và Xã hội
	Đề nghị giữ nguyên, do trong thực tế sẽ có các trường hợp sau khi được cấp giấy phép môi trường cơ sở có sự điều chỉnh công trình xử lý chất thải không đáp ứng yêu cầu về BVMT hoặc áp dụng với các trường hợp cơ sở thuộc đối tượng cấp phép không qua thủ tục đánh giá tác động môi trường.

	Khoản 3
	Bổ sung cụm từ “của Nghị định này” tương ứng vào mỗi Khoản 1,2, 3 thành: “... Điều 28, 29, 30 và 33 cửa Nghị định này...”
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam
	Đã tiếp thu

	Điểm c khoản 3
	“Phạt tiền từ 30.000.000 đồng đến 35.000.000 đồng đổi với hành vi cung cấp không chính xác, trung thực đổi với hồ sơ đề nghị cẩp phép môi trường theo quy định ”. Với Quy định này sẽ khó khăn cho các chủ dự án vì hầu hết các chủ dự án không đủ điều kiện tự lập Hồ sơ cấp phép môi trường mà phải thuê Tư vấn lập. Hồ sơ này thường rất nhiều thông tin về điều kiện tự nhiên, kinh tế, xã hội, môi trường nền, thông tin dự án....và có thể lên đến hàng nghìn hang. Vì vậy, nên xem xét theo hướng những hành vi nào ảnh hưởng xấu/ có nguy cơ gây ô nhiễm môi trường/ bảo tồn thiên nhiên/ đa dạng sinh học/ quan trắc giám sát môi trường hoặc cố tình làm cho cơ quan quản lý hiểu sai dẫn đển có những quyết định ảnh hưởng xấu tới môi trường thì đưa vào hành vi xử phạt. Còn đối với một số thông tin không chinh xác ví dụ lỗi chính tả, hoặc các lỗi không ảnh hưởng tới công tác bảo vệ môi trường thì có thể xem xét không khép vào hành vi vi phạm này.
	Tập đoàn điện lực
	Đã tiếp thu và chỉnh sửa tại Dự thảo Nghị định theo hướng chỉ quy định các thông tin chính liên quan đến công trình xử lý chất thải

	Điểm e khoản 3
	Đề nghị sửa thành “...Không vận hành thường xuyên hoặc vận hành không đúng quy trình đối với công trình xử lý chất thải dẫn đến xả chất thải không đạt QCVN ra môi trưcmg”. Lý do: Trường họp vận hành không đứng quy trình đổi với công trình xử lý chất thải nhưng chất lượng nước thải đầu ra vẫn đạt QCVN trước khi thải ra môi trường hoặc không xả ra môi trường mà vẫn xử phạt thi không hợp lý.
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam
	

	
	Đề nghị xem xét nội dung xử phạt "xây lắp công trình xử lý chất thải không đúng theo Giấy phép môi trường" tại điếm e khoản 1, điếm e khoản 2 và điểm e khoản 3 Điều 11 dự thảo Nghị định vì theo khoản 8 Điều 3 dự thảo Nghị định thì "Giấy phép môi trường là Giấy xác nhận hoàn thành các nội dung của đê án bảo vệ môi trường đã được phê duyệt...", nghĩa là chỉ khi nào công trình xử lý chất thải được nghiệm thu đảm bảo đúng mới cấp Giấy phép môi trường còn nếu ngược lại là giấy phép không đúng thì phải truy cứu trách nhiệm cơ quan cấp giấy phép.

	Bộ Lao động, Thương Binh và Xã hội
	Đề nghị giữ nguyên, do trong thực tế sẽ có các trường hợp sau khi được cấp giấy phép môi trường cơ sở có sự điều chỉnh công trình xử lý chất thải không đáp ứng yêu cầu về BVMT hoặc áp dụng với các trường hợp cơ sở thuộc đối tượng cấp phép không qua thủ tục đánh giá tác động môi trường.

	Điều 12. Vi phạm quy định về vận hành thử nghiệm công trình xử lý chất thải của dự án
	
	

	
	Đề nghị làm rõ cơ sở quy định mức độ xử phạt theo thẩm quyền cấp phép, thẩm quyền phê duyệt kết quả thẩm định báo cáo đánh giá tác động môi trường đối với cùng một hành vi vi phạm để đảm bảo sự bình đẳng giữa các đối tượng vi phạm theo quy định tại Điều 16 Hiến pháp năm 2013, khoản 1 Điều 3 Bộ luật dân sự năm 2015 và điểm b khoản 1 Điều 3 Bộ luật hình sự năm 2015


	Bộ Giao thông vận tải
	Việc đưa ra mức phân chia này là kế thừa theo Nghị định số 155/2016/NĐ-CP, Nghị định số 55/2021/NĐ-CP. Việc phân mức xử phạt theo thẩm quyền thẩm định phê duyệt báo cáo đánh giá tác động môi trường dựa theo quy mô, mức độ phát sinh chất thải và tác động đến môi trường của dự án/cơ sở. Theo đó, các đối tượng thuộc thẩm định ĐTM cấp Bộ có quy mô công suất hoạt động lớn hơn, sẽ phát sinh chất thải lớn hơn và thuộc đối tượng có nguy cơ gây ô nhiễm môi trường cao hơn so với các đối tượng thuộc tỉnh phê duyệt. Do đó, tương ứng mức xử phạt cũng phải tương ứng để đảm bảo sự công bằng.

	Điểm b khoản 1
	b) Phạt tiền từ 15.000.000 đồng đến 20.000.000 đồng đối với hành vi không có thông báo đến cơ quan chức năng địa phương biết trong trường hợp xả chất thải ra ngoài môi trường không đáp ứng yêu cầu về bảo vệ môi trường trong quá trình vận hành thử nghiệm công trình xử lý chất thải. Lý do: Vì vận hành thử nghiệm là giai đoạn thử thiết bị để đảm bảo vận hành đạt QCVN trước khi đưa vào vận hành chính thức, do đó có một số thời điểm hệ thống phải vận hành có thể vượt QCVN để điều chinh cho phù hợp (tuy nhiên nên đưa vào thời gian vận hành không được vượt quá tiêu chuẩn QCVN ... bao nhiêu giờ liên tục để đảm bảo an toàn cho cộng đồng và môi trường xung quanh). Còn yêu cầu dừng hoạt động, giảm công suất ứong trường hợp xả chất thải ra ngoài môi trường là không khả thi ữong giai đoạn vận hành thử nghiệm.
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam
	Đề nghị giữ nguyên. Trách nhiệm này đã được quy định tại Dự thảo Nghị định quy định chi tiết Luật bảo vệ môi trường

	Điểm c khoản 1
	Khoản c, điểm 1, Điều 12. “Phạt tiền từ 20.000.000 đồng đến 25.000.000 đồng đối với hành vi không phổi hợp vói cơ quan chuyên môn về bảo vệ môi trường trong quả trình vận hành thử nghiêm”. Đề nghị làm rõ hành vi “không phối họp với cơ quan chuyên môn” là những hành vi như thể nào?
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam
	Đã chỉnh sửa lại hành vi này để rõ hơn. Nội dung phối hợp đã được quy định tại Nghị định hướng dẫn Luật BVMT

	Điểm đ khoản 2
	Đề nghị sửa thành :đ) Phạt tiền từ 60.000.000 đồng đến 80.000.000 đồng đối với hành vi không vận hành thử nghiệm các công trình xử lý chất thải theo quy định; vận hành thử nghiệm các công trình xử lý chất thải quá thời gian theo quy định; không thực hiện, thực hiện không đúng, không đầy đủ chương trình quan trắc chất thải (về thông số, vị trí, tần suất giám sát) trong quá trình vận hành thử nghiệm theo quyết định phê duyệt báo cáo đánh giá tác động môi trường. Lý do: Không đày đủ chương trình quan trắc chất thải (về thông số, vị trí, tần suất giám sát) trong quá trình vận hành thử nghiệm theo quy định là nêu rất chung chung, tại vì mỗi loại dự án thì có thông số ô nhiễm đặc trưng, nếu yêu càu lấy đầy đủ các thông số, vị trí và tần suất giá sát sẽ gây tốn kém rất nhiều chi phí và tiền để lấy mẫu mà không đem lại hiệu quả kinh tế.
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam
	Đề nghị giữ nguyên. Trách nhiệm này đã được quy định tại Dự thảo Nghị định quy định chi tiết Luật BVMT

	Khoản 4
	Điều chỉnh nội dung: 4. Hình thức xử phạt bổ sung: b) Đình chỉ hoạt động... tại điểm e Khoản 2 và điểm e Khoản 3 Điều này. Lý do: Nội dung Điều 12 không có điểm 3, Khoản 3.
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam
	Đã chỉnh sửa lại điều khoản tham chiếu

	
	Điểm b khoản 4 Điều 12: đề nghị rà soát lại dẫn chiếu đến "điểm 3 khoản 3 Điều này" vì tại Khoản 3 Điều này không có điếm 3.


	Bộ Lao động, Thương Binh và Xã hội
	Đã chỉnh sửa lại điều khoản tham chiếu

	Điều 13. Vi phạm các quy định về bảo vệ môi trường trong triển khai xây dựng dự án hoặc trong hoạt động sản xuất, kinh doanh, dịch vụ mà không có báo cáo đánh giá tác động môi trường
	
	

	Điều 13
	Đề nghị làm rõ cơ sở quy định mức độ xử phạt theo thẩm quyền cấp phép, thẩm quyền phê duyệt kết quả thẩm định báo cáo đánh giá tác động môi trường đối với cùng một hành vi vi phạm để đảm bảo sự bình đẳng giữa các đối tượng vi phạm theo quy định tại Điều 16 Hiến pháp năm 2013, khoản 1 Điều 3 Bộ luật dân sự năm 2015 và điểm b khoản 1 Điều 3 Bộ luật hình sự năm 2015
	Bộ Giao thông vận tải
	Việc đưa ra mức phân chia này là kế thừa theo Nghị định số 155/2016/NĐ-CP, Nghị định số 55/2021/NĐ-CP. Việc phân mức xử phạt theo thẩm quyền thẩm định phê duyệt báo cáo đánh giá tác động môi trường dựa theo quy mô, mức độ phát sinh chất thải và tác động đến môi trường của dự án/cơ sở. Theo đó, các đối tượng thuộc thẩm định ĐTM cấp Bộ có quy mô công suất hoạt động lớn hơn, sẽ phát sinh chất thải lớn hơn và thuộc đối tượng có nguy cơ gây ô nhiễm môi trường cao hơn so với các đối tượng thuộc tỉnh phê duyệt. Do đó, tương ứng mức xử phạt cũng phải tương ứng để đảm bảo sự công bằng.



	Điểm b khoản 1
	b) ...không vận hành thường xuyên hoặc vận hành không đúng quy trình đối với công trình bảo vệ môi trường theo quy định dẫn đến xả chất thải không đạt QCVN ra môi trường. Lý do: Trường hợp vận hành không đúng quy trình đối với công trình xử lý chất thải nhưng chất lượng nước thải đầu ra vẫn đạt QCVN trước khi thải ra môi trường hoặc không xả ra môi trường mà vẫn xử phạt thì không hợp lý.
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam
	Đề nghị giữ nguyên do trường hợp xả nước thải vượt quy chuẩn thì đã xử phạt tại các điều 18, 19 Nghị định này.

	Khoản 5
	Điều chỉnh nội dung:

a)Đình chi hoạt động triển khai thi công ... vi phạm quy định tại điểm c Khoản 1, điểm c Khoản 2 Điều này;

b)Đình chỉ hoạt động triển khai thi công... vi phạm các quy định tại điểm d Khoản 1, điểm d Khoản 2 Điều này;

Lý do: Nội dung Đỉều 13 không có điểm c, điểm d Khoản 3.


	Tập đoàn Điện lực Việt Nam
	

	Điểm a khoản 6
	Khoản 6 Điều 13: đề nghị rà soát lại quy định dẫn chiếu đến điểm a, c, d khoản 3; điểm d khoản 4 và điểm d khoản 5 dự thảo Nghị định vì tại khoản 3, khoản 4 và khoản 5 Điều 13 không có các điểm nêu trên.

	Bộ Lao động, Thương Binh và Xã hội
	Đã chỉnh sửa lại Khoản này

	Điểm d khoản 6
	Luật Bào vệ môi trường 2020 quy định: Quyết định phê duyệt kết quả thẩm định bảo cảo đánh giá tác động môi trường là một trong các căn cứ để cơ quan có thẩm quyền thực hiện phê duyệt báo cáo nghiên cứu khả thỉ đối với dự án đầu tư theo phương thức đầu tư câng/ Ket luận thẩm định bảo cảo nghiên cứu khả thỉ đổi với dự án đầu tư xây dựng... Tuy nhiên, một số quy định về biện pháp khắc phục hậu quả vi phạm hành chính đối với dự án đã thực hiện mà chưa có Quyết định phê duyệt báo cáo đánh giá tác động môi trường thì phải lập báo cáo này và trình phê duyệt là chưa phù họp vào thời điểm đó (không thể thực hiện được). Cụ thể như tại điểm d, khoản 6, Điều 13 - Dự thảo Nghị định quy định “Buộc phải lập bảo cáo đánh giá tác động môi trường cho dự án cải tạo, nâng cấp, bô sung các công trình bảo vệ môi trường gửi cơ quan nhà nước có thẩm quyền xem xét phê duyệt kết quả thẩm định đối với trường hợp vỉ phạm quy định tại điêm d khoản 1, điểm d khoản 2, điểm d khoản 3, khoản 4 và khoản 5. ”
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam
	Biện pháp này đang được quy định tại Dự thảo Nghị định hướng dẫn Luật BVMT

	Điều 14. Vi phạm các quy định về bảo vệ môi trường trong hoạt động sản xuất, kinh doanh, dịch vụ hoặc triển khai xây dựng dự án, phương án sản xuất, kinh doanh, dịch vụ mà không có đăng ký môi trường hoặc giấy phép môi trường
	
	

	Điểm b khoản 1
	đề nghị sửa thành “không vận hành thường xuyên hoặc vận hành không đúng quy trình đối với công trình bảo vệ môi trường dẫn đến xả chất thải không đạt QCVN ra môi trường”
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam
	đề nghị giữ nguyên do đây là hành vi vi phạm liên quan đến trách nhiệm xây lắp, vận hành công trình xử lý chất thải. Trường hợp xả thải vượt quy chuẩn sẽ xử lý tại điều khoản khác của Nghị định này.

	Điểm d khoản 2
	Đề nghị sửa thành “không vận hành thường xuyên hoặc vận hành không đúng quy trình đối với công trình bảo vệ môi trường dẫn đến xả chất thải không đạt QCVN ra môi trường”
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam
	Đề nghị giữ nguyên do đây là hành vi vi phạm liên quan đến trách nhiệm xây lắp, vận hành công trình xử lý chất thải. Trường hợp xả thải vượt quy chuẩn sẽ xử lý tại điều khoản khác của Nghị định này.

	Điểm c khoản 3
	Đề nghị sửa thành “không vận hành thường xuyên hoặc vận hành không đúng quy trình đối với công trình bảo vệ môi trường dẫn đến xả chất thải không đạt QCVN ra môi trường”
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam
	Đề nghị giữ nguyên do đây là hành vi vi phạm liên quan đến trách nhiệm xây lắp, vận hành công trình xử lý chất thải. Trường hợp xả thải vượt quy chuẩn sẽ xử lý tại điều khoản khác của Nghị định này.

	Điểm c khoản 4
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam: đề nghị sửa thành “không vận hành thường xuyên hoặc vận hành không đúng quy trình đối với công trình bảo vệ môi trường dẫn đến xả chất thải không đạt QCVN ra môi trường”
	
	Đề nghị giữ nguyên do đây là hành vi vi phạm liên quan đến trách nhiệm xây lắp, vận hành công trình xử lý chất thải. Trường hợp xả thải vượt quy chuẩn sẽ xử lý tại điều khoản khác của Nghị định này.

	Điều 15. Vi phạm các quy định về bảo vệ môi trường tại cơ sở, khu công nghiệp, khu chế xuất, khu công nghệ cao, cụm công nghiệp, khu kinh doanh và dịch vụ tập trung, làng nghề
	
	

	Điều 15
	Đề nghị cơ quan chủ trì soạn thảo rà soát, điều chỉnh thống nhất mức xử phạt tiền đối với hành vi vi phạm về bảo vệ môi trường tại khu công nghiệp, khu chế xuất, khu công nghệ cao, cụm công nghiệp, khu kinh doanh và dịch vụ tập trung đúng với quy định tại các điều 50, 51, 52 Luật Bảo vệ môi trường
	Bộ Văn hóa
	mức tiền xử phạt đã được xem xét để đảm bảo tính răn đe và phù hợp với tính chất của hành vi vi phạm

	
	Làm rõ quy định về hành vi vi phạm quy định về bảo vệ môi trường trong khu kinh doanh và dịch vụ tập trung.
	Bộ Giao thông vận tải
	Trách nhiệm BVMT trong khu kinh doanh dịch vụ tập trung được quy định tại Luật BVMT và các văn bản hướng dẫn. Nghị định này chỉ quy định chế tài.

	Điểm a khoản 2
	Đề nghị thay từ “cán bộ ” bằng từ “nhân sự” để phù hợp với quy định tại điểm e khoản 3 Điều 52 Luật Bảo vệ môi trường
	Bộ Văn hóa
	Đã tiếp thu

	Điểm c khoản 2
	Quy định “phạt tiền từ 30.000.000 đồng đến 50.000.000 đồng đối với hành vi không kiến nghị xử lý trong trường hợp phát hiện vi phạm pháp luật về bảo vệ môi trường của tổ chức, cá nhân” trong hoạt động kinh doanh hạ tầng cụm công nghiệp. Bộ Tư pháp đề nghị cơ quan chủ trì soạn thảo làm rõ căn cứ pháp lý của việc quy định hành vi vi phạm nêu trên; đồng thời, cũng cần làm rõ, trong trường họp người dân phát hiện vi phạm pháp luật về bảo vệ môi trường của tố chức, cá nhân khác (ngoài phạm vi hoạt dộng kinh doanh hạ tầng cụm công nghiệp) mà không kiến nghị xử lý thì có xử phạt vi phạm hay không, nếu có thì căn cứ pháp lý nào,...
	Bộ Tư pháp
	Đề nghị giữ nguyên. Trách nhiệm này được quy định tại điểm i khoản 4 Điều 51 và điểm i khoản 3 Điều 52 Luật BVMT và đây là trách nhiệm chủ đầu tư kinh doanh hạ tầng KCN, CCN.

	Điểm d khoản 4
	Đề nghị sửa thành: d) Phạt tiền từ 30.000.000 đồng đến 40.000.000 đồng đối với hành vi không đấu nối nước thải vào hệ thống thu gom, thoát nước và xử lý nước thải tập trung theo quy định của chủ đầu tư xây dựng và kinh doanh hạ tàng khu sản xuất, kinh doanh, dịch vụ tập trung, cụm công nghiệp và giấy phép môi trường của khu sản xuât, kinh doanh, dịch vụ tập trung, cụm công nghiệp. Trừ trường hợp các cơ sở đã có hệ thống xử lý nước thải riêng đạt quy chuẩn kỹ thuật và đã được cấp giấy phép xả nước thải vào nguồn nước;” Lý do: Đối với những dự án/ cơ sở đã có hệ thống xử lý nước thải riêng đạt quy chuẩn kỹ thuật mà vẫn phải đấu nối vào hệ thống xừ lý của khu công nghiệp thì không hợp lý.
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam
	Đã tiếp thu và chỉnh sửa

	Điều 16. Vi phạm quy định về thực hiện quan trắc môi trường
	
	

	Điều 16
	Bộ Văn hóa: Hành vi “thực hiện không đầy đủ” cũng là “thực hiện không đúng”, vì vậy, đề nghị cơ quan chủ trì soạn thảo rà soát, chỉnh sửa thống nhất trong toàn bộ dự thảo Nghị định. Đồng thời, đề nghị áp dụng hình thức xử phạt bổ sung và biện pháp khắc phục hậu quả đối với các hành vi vi phạm tại Điều này
	
	Đề nghị giữ nguyên vì hành vi thực hiện không đầy đủ và thực hiện không đúng là các hành vi khác nhau. Đã bổ sung biện pháp khắc phục hậu quả đối với vi phạm tại Điều này.



	
	Đề nghị làm rõ cơ sở quy định mức độ xử phạt theo thẩm quyền cấp phép, thẩm quyền phê duyệt kết quả thẩm định báo cáo đánh giá tác động môi trường đối với cùng một hành vi vi phạm để đảm bảo sự bình đẳng giữa các đối tượng vi phạm theo quy định tại Điều 16 Hiến pháp năm 2013, khoản 1 Điều 3 Bộ luật dân sự năm 2015 và điểm b khoản 1 Điều 3 Bộ luật hình sự năm 2015
	Bộ Giao thông vận tải
	Việc đưa ra mức phân chia này là kế thừa theo Nghị định số 155/2016/NĐ-CP, Nghị định số 55/2021/NĐ-CP. 


	Điều 17. Vi phạm các quy định về xả nước thải có chứa các thông số môi trường thông thường vào môi trường
	
	

	Điều 17
	Đề nghị cần rà soát, đối chiếu các quy định của Tội gây ô nhiễm môi trường (Chương XIX - Bộ luật Hình sự năm 2015, sửa đổi, bổ sung năm 2017) để quy định các hành vi vi phạm hành chính, yếu tố cấu thành hành vi vi phạm hành chính và chế tài xử phạt (tại các Điều 17, 18, 19, 20 của dự thảo Nghị định) đảm bảo tính tương thích, đồng bộ giữa các văn bản quy phạm pháp luật; trong đó có quy định ngưỡng tối thiểu, tối đa về lưu lượng xả chất thải (m3/ngày, đêm) và số lần vượt (từ…lần đến…lần) so với quy chuẩn quốc gia về chất thải.
	Bộ Công An
	Đề nghị giữ nguyên do Bộ Luật hình sự chỉ quy định tôi gây ô nhiễm môi trường đối với các hành vi xả thải nước thải có thông số nguy hại vượt quy chuẩn kỹ thuật.

	
	Làm rõ việc xả nước thải vượt quy chuẩn kỹ thuật về chất thải áp dụng cho 1 thông số môi trường hay tổng họp các thông sỗ.

- Trong trường họp xả nước thải vượt quy chuẩn kỹ thuật nhiều thông số thi áp dụng 1 khung phạt hay tổng các khung phạt.
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam
	Đã quy định rõ tại Nghị định



	Điều 18. Vi phạm các quy định về xả nước thải có chứa các thông số môi trường nguy hại vào môi trường hoặc xả nước thải có chứa thông số vi sinh vật (Salmonella, Shigella, Vibrio cholerae) theo quy chuẩn kỹ thuật quốc gia về nước thải y tế hoặc xả nước thải vượt quy chuẩn kỹ thuật về chất thải có độ pH từ 4 đến dưới cận dưới của quy chuẩn kỹ thuật hoặc có độ pH từ trên cận trên của quy chuẩn kỹ thuật đến dưới 10,5 bị xử phạt như sau:
	
	

	Điều 18
	Đề nghị bỏ nội dung xả nước thải có chứa thông số vi sinh vật (Salmonella, Shigella, Vibrio cholerae) theo quy chuẩn kỹ thuật quốc gia về nước thải y tế  Thay bằng …có chứa thông số vi sinh vật (Tổng số coliforms)…

Lý do: Thực tế trong suốt những năm qua, các cơ sở y tế phải quan trắc nước thải y tế theo QCVN 28:2010/BTNMT trong đó có yêu cầu quan trắc 03 thông số này và không phát hiện các vi khuẩn này tại các cơ sở y tế. Bộ Y tế cũng đã kiến nghị Bộ TN&MT sửa đổi quy chuẩn QCVN28:2010/BTNMT trong đó bỏ việc phải quan trắc 03 thông số này nhằm tránh lãng phí không cần thiết cho các cơ sở y tế trong việc quan trắc môi trường định kỳ hằng năm.

Thống nhất với quy định QCVN về nước thải y tế sửa đổi
	Bộ Y tế
	Đã tiếp thu

	
	Đề nghị cần rà soát, đối chiếu các quy định của Tội gây ô nhiễm môi trường (Chương XIX - Bộ luật Hình sự năm 2015, sửa đổi, bổ sung năm 2017) để quy định các hành vi vi phạm hành chính, yếu tố cấu thành hành vi vi phạm hành chính và chế tài xử phạt (tại các Điều 17, 18, 19, 20 của dự thảo Nghị định) đảm bảo tính tương thích, đồng bộ giữa các văn bản quy phạm pháp luật; trong đó có quy định ngưỡng tối thiểu, tối đa về lưu lượng xả chất thải (m3/ngày, đêm) và số lần vượt (từ…lần đến…lần) so với quy chuẩn quốc gia về chất thải.
	Bộ Công An
	Đã rà soát và sửa lại



	
	Bổ sung thêm nội dung: Vi phạm các quy đinh về xả nước thải...có độ pH từ trên cận trên của quy chuẩn kỹ thuật đến dưới 10,5 của cơ sở, khu sản xuất, kỉnh doanh, dịch vụ tập trung bị xử

phạt như sau:...
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam
	Đã rà soát và sửa lại



	Điều 19. Vi phạm các quy định về thải bụi, khí thải có chứa các thông số môi trường thông thường vào môi trường
	
	

	
	Đề nghị cần rà soát, đối chiếu các quy định của Tội gây ô nhiễm môi trường (Chương XIX - Bộ luật Hình sự năm 2015, sửa đổi, bổ sung năm 2017) để quy định các hành vi vi phạm hành chính, yếu tố cấu thành hành vi vi phạm hành chính và chế tài xử phạt (tại các Điều 17, 18, 19, 20 của dự thảo Nghị định) đảm bảo tính tương thích, đồng bộ giữa các văn bản quy phạm pháp luật; trong đó có quy định ngưỡng tối thiểu, tối đa về lưu lượng xả chất thải (m3/ngày, đêm) và số lần vượt (từ…lần đến…lần) so với quy chuẩn quốc gia về chất thải.
	Bộ Công An
	Nghị định số 55/2021/NĐ-CP sửa đổi, bổ sung một số điều của Nghị định số 155/2016/NĐ-CP đã đảm bảo phù hợp với Bộ Luật hình sự đối với quy định tại Điều này

	Điểm a khoản 1
	Cần làm rõ khái niệm “gây mùi khó chịu, mùi hôi thối”. Đây là hành vi khó xác định, khó định lượng và chưa có quy định cụ thể.
	Bộ Công An
	Đề nghị giữ nguyên kế thừa theo Nghị định 155/2016 và Nghị định số 55/2021/NĐ-CP.

	Điều 20. Vi phạm các quy định về thải bụi, khí thải có chứa các thông số môi trường nguy hại vào môi trường
	
	

	
	Đề nghị cần rà soát, đối chiếu các quy định của Tội gây ô nhiễm môi trường (Chương XIX - Bộ luật Hình sự năm 2015, sửa đổi, bổ sung năm 2017) để quy định các hành vi vi phạm hành chính, yếu tố cấu thành hành vi vi phạm hành chính và chế tài xử phạt (tại các Điều 17, 18, 19, 20 của dự thảo Nghị định) đảm bảo tính tương thích, đồng bộ giữa các văn bản quy phạm pháp luật; trong đó có quy định ngưỡng tối thiểu, tối đa về lưu lượng xả chất thải (m3/ngày, đêm) và số lần vượt (từ…lần đến…lần) so với quy chuẩn quốc gia về chất thải.
	Bộ Công An
	Nghị định số 55/2021/NĐ-CP sửa đổi, bổ sung một số điều của Nghị định số 155/2016/NĐ-CP đã đảm bảo phù hợp với Bộ Luật hình sự đối với quy định tại Điều này

	Khoản 1
	Tại khoản 1 Điều 20: Về hành vi “phát tán hóa chất, hơi dung môi hữu cơ… gây mùi đặc trưng”, hiện chưa có quy định, hướng dẫn về mùi đặc trưng cho từng loại hóa chất và các quy định về định tính, định lượng.


	Bộ Công An
	Đề nghị giữ nguyên do kế thừa từ Nghị định số 155/2016/NĐ-CP và Nghị định số 55/2021/NĐ-CP

	Điều 23. Hành vi gây ô nhiễm đất, nước, không khí; gây ô nhiễm môi trường kéo dài, gây ô nhiễm môi trường nghiêm trọng
	
	

	
	Khoản 8 Điều 23 dự thảo Nghị định có 02 điểm đ;
	Bộ Tư pháp
	Đã tiếp thu

	Điều 24. Vi phạm các quy định về vệ sinh nơi công cộng; vận chuyển nguyên liệu, vật liệu, hàng hóa gây ô nhiễm môi trường
	
	

	
	Đề nghị chuyển các quy định về vệ sinh nơi công cộng vào Điều 35 để tránh trùng lặp.
	Bộ Giao thông vận tải
	Đã tiếp thu

	Điểm a khoản 1
	Đề nghị sửa lại “Phạt tiền từ 200.000 đồng đến 500.000 đồng đối với hành vi vứt, thải, bỏ đầu, mẩu và tàn thuốc lá không đúng nơi quy định tại khu chung cư, thương mại, dịch vụ, địa điểm cấm hút thuốc lá hoàn toàn, nơi dành riêng cho người hút thuốc lá hoặc nơi công cộng

Lý do Để phù hợp với
quy định của Luật phòng, chống tác hại của thuốc lá


	Bộ Y tế
	Đề nghị giữ nguyên do việc đưa ra mức xử phạt đã được cân nhắc và sửa đổi tại Nghị định số 55/2021/NĐ-CP để phù hợp với thẩm quyền xử phạt tại chỗ của chiến sỹ công an và đảm bảo tính khả thi.

	
	a) Phạt tiền từ 500.000 đồng đến 1.000.000

đồng đối với hành vi vứt, thải, bỏ đầu, mẩu và tàn thuốc lá...;
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam
	Đề nghị giữ nguyên do việc đưa ra mức xử phạt đã được cân nhắc và sửa đổi tại Nghị định số 55/2021/NĐ-CP để phù hợp với thẩm quyền xử phạt tại chỗ của chiến sỹ công an và đảm bảo tính khả thi.

	Điểm b khoản 1
	b) Phạt tiền từ 1.000.000 đồng đến 1.500.000 đồng đối với hành vi vệ sinh cá nhân (tiểu tiện, đại tiện)....

Lý do: Hành vi vi phạm điểm a, điểm b có mức độ không cách biệt nhau nhiều so với điểm c nhưng mức xử phạt xử phạt tại điểm a, điểm b cách biệt lớn so với điểm c. càn nâng mức xử phạt để có tính răn đe mạnh.
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam
	Đề nghị giữ nguyên do việc đưa ra mức xử phạt đã được cân nhắc và sửa đổi tại Nghị định số 55/2021/NĐ-CP để phù hợp với thẩm quyền xử phạt tại chỗ của chiến sỹ công an và đảm bảo tính khả thi.

	Điểm d khoản 1
	Điểm d, khoản 1, Điều 24 quy định “Phạt tiền từ 2.500,000 đồng đến 30.000.000 đồng đối với hành vi đốt ngoài trời phụ phẩm từ cây trồng gần khu vực dân cư, sân bay, các tuyến giao thông", tuy nhiên khái niệm “gần” ở đây cần quy định là khoảng cách bao nhiêu, ví dụ là lkm, 5km, 10km...?
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam
	Đã tiếp thu, chỉnh sửa lại dự thảo. Ngoài ra, việc đưa ra hành vi đã cân nhắc khu vực ảnh hưởng tới các hoạt động của người dân, phương tiện giao thông.



	Điều 25. Vi phạm các quy định về thu gom, vận chuyển, chôn, lấp, xử lý chất thải rắn sinh hoạt
	
	

	Điểm b khoản 4
	Đề nghị hiệu chỉnh: b) Phạt tiền từ 10.000.000 đồng đến 20.000.000 đồng đối với hành vi vận chuyển chất thải rắn sinh hoạt không đến điếm tập kết, ...; không báo cáo cơ quan phê duyệt kết auả thẩm đỉnh báo cáo đánh gỉá tác động môi trường về hiện trạng của bãi chôn lấp chất thải rắn sinh hoạt trong thòi hạn 6 tháng kể từ ngày đóng bãi chôn lấp chất thải rắn sinh hoạt theo quy định; Lý do: Luật bảo vệ môi trường 2020 không còn dùng thuật ngữ cơ quan phê duyệt báo cáo đánh giá tác động môi trường mà dừng thuật ngữ cơ quan phê duyệt kết quả thẩm định báo cáo đánh giá tác động môi trường. Vì vậy đề nghị hiệu chinh cho phù hơp Luật BVMT 2020 và thống nhất từ ngữ sử dụng vứi các nội dung khác nêu tại dự thảo Nghị định
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam
	Đã tiếp thu

	Khoản 5
	Xem xét bỗ sung quy định xử phạt đối với hành vi vi phạm của đối tượng không có chức năng, năng lực xử lý chất thải rắn mà lại NHẬN chuyển giao, MUA chất thải rắn sinh hoạt. Lý do: Dự thảo mới chỉ quy định hành vi “chuyển giao, cho, bán” chất thải rắn sinh hoạt. Trên thực tế hiện nay đang tồn tại giao dịch bán và mua chất thải rắn nhưng tại nội dung Khoản này của Nghị định chỉ áp dụng đối với hành vi “bán”, không áp dụng với hành vi “mua”. Vậy trong trường hợp Đơn vị không có chức năng, năng lực xử lý chất thải rắn mà lại nhận chuyển giao, mua chất thải rắn sẽ bị xử lý như thế nào?
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam
	Tiếp thu

	Điều 26. Vi phạm các quy định về thu gom, vận chuyển, chôn, lấp, xử lý, thải chất thải rắn công nghiệp thông thường
	
	

	
	Đề nghị nghiên cứu, bổ sung hành vi vi phạm: “Hành vi vi phạm về chuyển giao, tiếp nhận các chất thải rắn thông thường”. Thực tế, các chất thải rắn thông thường phát sinh trong quá trình sản xuất, kinh doanh, sinh hoạt, nếu không được quản lý, xử lý theo đúng quy định thì vẫn gây ô nhiễm môi trường, ảnh hưởng hệ sinh thái và sức khỏe người con người.
	Bộ Công An
	Hành vi này đã được quy định tại Dự thảo Nghị định

	Điểm c khoản 1
	Đề nghị trong nghị định cần làm rõ chất thải thông thường là chất thải có đặc tính gì và khác gì với chất thải rắn công nghiệp thông thường. Theo dự thảo nghị định sửa đổi hướng dẫn Luật BVMT 72/2020/QH14, tại Khoản 18, Điều 3 có định nghĩa chất thải rắn thông thường như sau: “Chất thải rắn thông thường là chất thải rắn sinh hoạt, chất thải rắn công nghiệp thông thường hoặc chất thải công nghiệp phải kiểm soát nhưng có yếu tố nguy hại dưới ngưỡng chất thải nguy hại”. Do chưa có khái niệm chất thải thông thường trong dự thảo nghị định và các văn bản khác liên quan nên cần được làm rõ để tránh vướng mắc trong quá trình triển khai khi văn bản được ban hành.
	Bộ Y tế
	Đã tiếp thu và chỉnh sửa lại dự thảo Nghị định, theo đó hành vi này quy định cho đối tượng là chất thải công nghiệp thông thường.



	Điều 27. Vi phạm các quy định về bảo vệ môi trường trong quản lý các chất ô nhiễm khó phân hủy và nguyên liệu, nhiên liệu, vật liệu, sản phẩm, hàng hóa có chứa chất ô nhiễm khó phân hủy
	
	

	
	Bộ Nội vụ: Tại khoản 1 Điều 27 dự thảo Nghị định, đề nghị quy định cụ thể định lượng hoặc quy định dẫn chiếu điều, khoản, điểm của văn bản quy phạm pháp luật quy định về giới hạn tối đa cho phép chất ô nhiễm khó phân hủy và nguyên liệu, nhiên liệu, vật liệu, sản phẩm, hàng hóa, thiết bị có chứa chất ô nhiễm khó phân hủy (điểm d, đ); giới hạn hàm lượng tối đa cho phép đối với chất ô nhiễm hữu cơ khó phân hủy và nguyên liệu, nhiên liệu, vật liệu, sản phẩm, hàng hóa, thiết bị có chứa chất ô nhiễm hữu cơ khó phân hủy thuộc Phụ lục A của Công ước Stockholm (điểm e), để thuận lợi cho việc áp dụng xử phạt đối với hành vi vi phạm tương ứng.
	
	Đề nghị giữ nguyên như dự thảo Nghị định do việc thực hiện, áp dụng mức xử phạt đối với hành vi vi phạm tại điểm d, đ và e sẽ căn cứ vào giới hạn tối đa cho phép đối với chất ô nhiễm khó phân hủy và nguyên liệu, nhiên liệu, vật liệu, sản phẩm, hàng hóa, thiết bị chứa chất ô nhiễm khó phân hủy được quy định tại Quy chuẩn kỹ thuật môi trường về giới hạn các chất ô nhiễm khó phân hủy trong nguyên liệu, nhiên liệu, vật liệu, sản phẩm, hàng hóa, thiết bị.

Hiện Quy chuẩn này đang được xây dựng và dự kiến ban hành trong năm 2022 theo quy định của Luật BVMT năm 2020 (khoản 5 Điều 97).



	Điểm b khoản 1
	Quy định “Phạt tiền từ 50.000.000 đồng đến 100.000.000 đồng đối với hành vi không dán nhãn và công bố thông tin nguyên liệu, nhiên liệu, vật liệu, sản phẩm, hàng hóa, thiết bị có chứa chất ô nhiễm khó phân hủy”, quy định này chưa phù hợp với phạm vi điều chỉnh vì với hành vi “không dán nhãn” chưa phải là hành vi gây ô nhiễm/suy thoái môi trường, chưa vi phạm các loại thủ tục hành chính về bảo vệ môi trường, cũng chưa vi phạm về quản lý chất thải...


	Tập đoàn Điện lực Việt Nam
	Đề nghị giữ nguyên như dự thảo Nghị định do quy định về dán nhãn, công bố thông tin đối với chất ô nhiễm khó phân hủy và nguyên liệu, nhiên liệu, vật liệu, sản phẩm, hàng hóa, thiết bị có chứa chất ô nhiễm khó phân hủy đã được quy định tại Luật BVMT năm 2020 (điểm b khoản 1 Điều 69), tại dự thảo Nghị định quy định một số điều của Luật BVMT (Điều 39). Quy định này sẽ hỗ trợ tăng cường trách nhiệm của các tổ chức, cá nhân trong việc dán nhãn, công bố thông tin đối với chất ô nhiễm khó phân hủy và nguyên liệu, nhiên liệu, vật liệu, sản phẩm, hàng hóa, thiết bị có chứa chất ô nhiễm khó phân hủy.

Do vậy sẽ bổ sung phạm vi điều chỉnh (tại khoản 2 Điều 1 dự thảo Nghị định này) về hành vi vi phạm quy định về BVMT trong quản lý chất ô nhiễm khó phân hủy và nguyên liệu, nhiên liệu, vật liệu, sản phẩm, hàng hóa, thiết bị có chứa chất ô nhiễm khó phân hủy.

	Điểm e khoản 1
	Đề nghị bô sung “...thuộc phụ lục A của Công ước Stockholm về các chất ỗ nhiễm hữu cơ khó phân hủy 2001 có hàm lượng...”.
	Bộ Ngoại giao
	Đã tiếp thu và hoàn thiện

	Điều 28. Vi phạm các quy định về bảo vệ môi trường đối với chủ nguồn thải chất thải nguy hại
	
	

	Điểm c khoản 3
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam:  Điểm c, khoản 3, Điều 28: Phạt liền từ 40.000.000 đồng đến 50.000.000 đồng ừong quản lý chất thải nguy hại đối với hành vi “không chuyển giao chất thải nguy hại cho đơn vị có Giấy phép môi trường về xử lý chất thải nguy hại phù hợp để thu gom, xử lý theo quy định trong trường hợp không được phép tiêp tục lieu giữ theo quy định cửa pháp luật hoặc yêu câu của cơ quan nhà nước có thẩm quyền”. Các quy định hiện hành cũng như trong Luật BVMT 2020 chưa có quy định đổi tượng nào thì không được phép tiếp tục lưu giữ chất thải nguy hại.
	
	Đề nghị giữ nguyên.

	Điểm d khoản 3
	Đề nghị sửa lại thành như sau: “Không phân định chất thải nguy hại theo mã, danh mục chất thải nguy hại; không phân loại chất thải nguy hại theo quy định; xác định không đúng số lượng, khối lượng chất thải nguy hại để quản lý theo quy định; trong báo cáo với cơ quan nhà nước có thẩm quyền theo quy định”.   

Lý do:

- Vì khi đã thuộc chất thải nguy hại rồi thì chỉ cần phân loại theo mã, danh mục chất thải nguy hại không cần yêu cầu về ngưỡng chất thải nguy hại vì thực tế trong quá trình sản xuất có thể cùng mã và loại chất thải nhưng ngưỡng có thể khác nhau;

- Về quy định khai báo khối lượng chất thải nguy hại theo hồ sơ đề nghị cấp giấy phép môi trường hoặc trong nội dung đăng ký môi trường phải chính xác là không phù hợp vì trong giai đoạn này chỉ có tính tương đối theo hồ sơ báo cáo ĐTM hoặc Đăng ký môi trường. Khi doanh nghiệp đi vào hoạt động, thực tế khối lượng phát sinh có thể tăng hơn hoặc giảm và sẽ được doanh nghiệp báo cáo tại báo cáo định kỳ hằng năm cho cơ quan quản lý môi trường.
	Bộ Y tế:
	Đã tiếp thu

	
	Điếm đ khoản 3 Điều 28 Dự thảo Nghị định quy định xử phạt hành vi “không khai báo hoặc khai không đúng khối lượng, loại chất thải nguy hại trong hồ sơ đề nghị cấp giấy phép môi trường hoặc trong nội dung đăng ký môi trường hoặc trong báo cáo với cơ quan nhà nước có thâm quyên theo quy định”. Việc khai báo khối lượng, loại chất thải nguy hại trong hồ sơ đề nghị cấp giấy phép môi trường chỉ mang tính chất định tính và dự báo do giấy phép môi trường được cấp trước khi dự án đi vào vận hành chính thức. Vì vậy, việc phát sinh khôi lượng, loại chất thải nguy hại thực tế sản xuất không đúng với loại, khôi lượng trong hô sơ cấp giấy phép môi trường là điều được pháp luật cho phép và chủ nguồn thải phải báo cáo về việc thay đối này. Do vậy, đề nghị xem xét bỏ quy định đối với hành vi này.
	Bộ Công Thương
	Đã tiếp thu

	Điểm b, c, d khoản 4
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam: Cùng một hành vi vi phạm nhưng mức phạt từ thấp nhất đển cao nhất là rất lớn (có nhiều khoản chênh lệch khoảng 400%). Ví dụ: tại khoản b, điểm 4, Điều 28 “Phạt tiền từ 10.000.000 đồng đến 40.000.000 đồng đổi với trường hợp để lẫn từ 02 đến dưới 05 chất thải nguy hại ở dạng sản phẩm thải bỏ đơn chiếc... vào chất thải sinh hoạt, chất thải câng nghiệp thông thưỏng”.

Đề nghị chỉnh sửa các điểm b, c, d thành “...chất thải nguy hại khác loại vào các bao bỉ, thiết bị lưu chửa chất thải ngúy hại khác hoặc nhóm chất thải nguy hại khác không cùng tính chất, phương pháp xử lý hoặc để vào chất thải sinh hoạt, chất thải cỏng nghiệp thông thường.” Lý do: Tại Khoản 4 Điều 28 Nghị định này: Hành vi để lẫn chất thải nguy hại khác loại vói nhau ữong trường hợp các chất thải nguy hại không cùng tính chất, không cùng phương pháp xử lý. Mau thuẫn với Điểm b, c, d Khoản 4, Điều 28 Nghị định này.
	
	Đã chỉnh sửa.

	Điều 29. Vi phạm các quy định về bảo vệ môi trường liên quan đến hoạt động vận chuyển chất thải nguy hại
	
	

	
	Tại Điều 29 và 30: đề nghị cân nhắc lựa chọn đưa nội dung tại khoản 7 và Khoản 8 tại hai điều này vào một trong hai điều vì có nội dung trùng nhau.
	Bộ Ngoại giao
	Đề nghị giữ nguyên vì đây là 02 hoạt động khác nhau.

	Điểm a khoản 1
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam: Quy định tại khoản a, điểm 1, Điều 29 phạt từ 10.000.000 đồng đến 20.000.000 đồng đối với hành vi “Không bảo cáo cơ quan cấp phép môi trường trong trường hợp thuê các phương tiện vận chuyên công cộng để vận chuyển chẩt thải nguy hại theo quy định”'. Các quy định hiện hành và Luật BVMT 2020 quy định chỉ các phưong tiện/ thiết bị đáp ứng yêu cầu kỹ thuật và được câp phép trong Giấy phép môi trường/ Giấy phép vận chuyển và xử lý chât thải nguy hại mới được vận chuyển Chất thải nguy hại, các “phương tiện vận chuyển công cộng” không thuộc đối tượng được cấp giấy phép này.
	
	Đề nghị giữ nguyên do đây là quy định đối với TH các phương tiện vận chuyển đặc thù không có trong Giấy phép như tàu hỏa, hàng không, tàu biển,…

	Điểm a khoản 2
	Đề nghị cần làm rõ giữa cơ sở xử lý chất thải theo mô hình cụm cơ sở y tế và cơ sở xử lý CTNH tập trung trong trường hợp sử dụng các phương tiện không phải xe chuyên dụng để vận chuyển chất thải y tế nguy hại ở các khu vực có địa hình, đường xá đặc thù không thể sử dụng xe chuyên dụng.

Lý do: Việc quy định về định vị GPS trang bị trên phương tiên vận chuyển chung như vậy là chưa phù hợp đối với thu gom, vận chuyển chất thải y tế theo mô hình cụm cơ sở y tế; Tránh xẩy ra vướng mắc trong quá trình thực hiện
	Bộ Y tế
	Đối với nội dung này đang được quy định tại Dự thảo Nghị định hướng dẫn Luật BVMT theo hướng quy định mô hình cụm cơ sở y tế không được coi là cơ sở xử lý CTNH tập trung. Do đó không cần quy định tại Nghị định này.



	Điều 30. Vi phạm các quy định về bảo vệ môi trường liên quan đến hoạt động xử lý chất thải nguy hại và thực hiện Giấy phép môi trường về xử lý chất thải nguy hại
	
	

	
	Tại Điều 29 và 30: đề nghị cân nhắc lựa chọn đưa nội dung tại khoản 7 và Khoản 8 tại hai điều này vào một trong hai điều vì có nội dung trùng nhau.
	Bộ Ngoại giao
	Đề nghị giữ nguyên do đối tượng chất thải tại hai khoản này khác nhau, khoản 7 Điều 29 là quy định đối với các chất thải thuộc danh mục A công ước Stockom còn tại khoản 8 Điều 30 là đối với các loại CTNH

	Điểm d khoản 3
	Cần làm rõ điểm này có áp dụng với cơ sở xử lý chất thải y tế theo mô hình cụm không?

Lý do: Vì nếu áp dụng thì các cơ sở xử lý chất thải theo mô hình cụm sẽ không đáp ứng được và ảnh hưởng đến công tác xử lý chất thải y tế tại các mô hình cụm
	Bộ Y tế
	Đối với nội dung này đã được quy định tại Nghị định hướng dẫn Luật BVMT; không thuộc phạm vi quy định tại Nghị định này.

	Điều 31. Vi phạm quy định về trách nhiệm tái chế, thu gom, xử lý chất thải của tổ chức, cá nhân sản xuất, nhập khẩu
	
	

	Điểm b khoản 2
	Xem xét gộp 2 điểm a), b) thành: Phạt tiền từ 100.000.000 đồng đến 120.000.000 đồng đối với hành vi không nộp tiền vào Quỹ Bảo vệ môi trường Việt Nam, nộp tiền không đúng thòi hạn hoặc nộp tiền không đầy đủ theo quy định. Lý do: Khoản 2 điểm a, b quy định xử phạt và nội dung giống nhau.
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam
	

	Điều 32. Vi phạm các quy định về bảo vệ môi trường trong hoạt động nhập khẩu, phá dỡ tàu biển đã qua sử dụng; nhập khẩu máy móc, thiết bị, phương tiện, nguyên liệu, nhiên liệu, vật liệu 

	
	

	Điểm c khoản 3
	Đề nghị xem xét xử phạt từ khi nhập khẩu nếu nước dằn tàu không đáp ứng quy định tại điểm c khoản 2 điều 52 dự thảo Nghị định quy định chi tiết Luật Bảo vệ môi trường 2020.
	Bộ GTVT
	Đã tiếp thu và bổ sung tại Dự thảo.

	Điều 33. Vi phạm các quy định về bảo vệ môi trường trong nhập khẩu phế liệu
	
	

	Điểm e khoản 1
	Điểm e khoản 1 Điều 33 dự thảo Nghị định dẫn chiếu “…trừ trường hợp quy định tại khoản 7 Điều này”, tuy nhiên khoản 7 Điều 33 dự thảo Nghị định quy định biện pháp khắc phục hậu quả. Do đó, đề nghị rà soát, chỉnh lý để đảm bảo thống nhất, chính xác; đồng thời, rà soát tương tự đối với điểm d khoản 5 và điểm a khoản 7 Điều 33 dự thảo Nghị định. Ngoài ra, Điều 33 không có khoản 6, do đó, đề nghị rà soát, chỉnh lý cho phù hợp.
	Bộ Tài chính
	Đã tiếp thu

	Điều 34. Vi phạm các quy định về bảo vệ môi trường biển
	
	

	Khoản 2
	Tại Điều 34: đề nghị cân nhắc mức phạt tại Khoản 2 chỉ áp dụng đôi với cá nhân (tổ chức vi phạm sẽ phạt gấp đôi theo quy định chung) vì việc vi phạm dẫn đến ô nhiễm môi trường biển có tác động tiêu cực rất lâu dài và khó khăc phục nên cần có mức xử phạt nghiêm khắc.
	Bộ Ngoại giao
	Mức phạt quy định tại các hành vi này là mức phạt đối với cá nhân; mức phạt đối với tổ chức được nhân đôi theo quy định tại Điều 5 Nghị định này.

	Điểm a khoản 3
	Điều chỉnh lại mức phạt tiền đối với hành vi "Hoạt động khai thác nguồn lợi... ". Lý do: để đảm bảo phù hợp với quy định tại Điều 6 Nghị định 42/2019/NĐ-CP ngày 16/5/2019 của Chính phủ
	Bộ NT&PTNT
	Đề nghị giữ nguyên do quy định tại điều 6 của Nghị định số 142/2019/NĐ-CP liên quan đến việc vi phạm quy định về bảo vệ môi trường sống của các loài thủy sản. Trong khi vi phạm tại điểm a khoản này quy định xử phạt đối với hoạt động khai thác nguồn lợi, tài nguyên biển hoặc hoạt động khác liên quan đến khai thác tài nguyên biển mà không đúng quy hoạch. 

	Điều 37. Vi phạm các quy định về cải tạo, phục hồi môi trường trong hoạt động khai thác khoáng sản
	
	

	Khoản 6 
	đề nghị bổ sung biện pháp khắc phục hậu quả "Buộc thực hiện đúng các hạng mục công việc phải thực hiện trong phương án cải tạo, phục hồi môi trường khi vi phạm quy định tại khoản 1 Điều này"
	Bộ Lao động, Thương Binh và Xã hội:
	Tiếp thu và đã chỉnh sửa lại Dự thảo Nghị định

	Điều 38. Vi phạm các quy định về hoạt động ứng phó sự cố tràn dầu
	
	

	Điều 38
	Đê nghị bỏ cụm từ “kịp thời”, “hiệu quả” tại các nội dung trong Điều 38 do không định lượng và không phù họp với hoạt động ứng phó sự cố, đặc biệt là các sự cố có thế phát triển theo hướng bất ngờ.

Tại Điều 38 quy định “Vi phạm các quy định về hoạt động ứng phó sự cố tràn dầu”: Xem xét tăng mức tiền xử phạt do các hành vi vi phạm tại Điều này thường gây ra những hậu quả rất lớn, khó khắc phục nhưng dự thảo Nghị định quy định mức phạt tiền tương đối thấp, không có tính răn đe
	Bộ Công Thương:
	Đề nghị giữ nguyên. Do đã được quy định tại Quyết định số 12/2021/QĐ-TTg của Thủ tướng Chính phủ. Sự cố tràn dầu liên quan trực tiếp nguy cơ gây ô nhiễm môi trường trên biển do đó thuộc phạm vi xử lý tại Nghị định này.

	
	Dự thảo NĐ ban hành trên cơ sở căn cứ Luật Bảo vệ môi trường và Luật Đa dạng sinh học do Bộ Tài nguyên và Môi trường chủ trì. Tuy nhiên, trong dự thảo NĐ quy định nói rất nhiều hành vi vi phạm về hoạt động ứng phó sự cố tràn dầu, các hoạt động ứng phó sự cố tràn dầu này được quy định chi tiết và áp dụng theo quy định của Luật Hóa Chất và do Bộ Công Thương chủ trì và một số Quyết định của Thủ tướng Chính Phủ (ví dụ QĐ số 12/2021/QĐ-TTg, ngày ngày 24 thảng 3 năm 2021, ban hành quy chế hoạt động ứng phó sự cổ tràn dầu).
	Tập Đoàn Điện lực VN
	Đề nghị giữ nguyên. Do đã được quy định tại Quyết định số 12/2021/QĐ-TTg của Thủ tướng Chính phủ. Sự cố tràn dầu liên quan trực tiếp nguy cơ gây ô nhiễm môi trường trên biển do đó thuộc phạm vi xử lý tại Nghị định này.

	Điểm a khoản 2
	Đề nghị cụ thể hóa các Ngành/Nghề liên quan đén hoạt động sản xuất kinh doanh có nguy cơ cao xảy ra sự cố tràn dầu, Đề nghị làm rõ chương trinh huấn luyện, đơn vị tổ chức đủ chức năng huấn luyện. Vì chưa có chương trình tập huấn riêng về tràn dầu và các địa phương hàng năm cũng không tồ chức tập huấn.


	Tập đoàn Điện lực Việt Nam
	Việc quy định cụ thể các nội dung về ngành nghề liên quan đến hoạt động sản xuất có nguy cơ gây sự cố tràn dầu, chương trình huấn luyện…không thuộc phạm vi quy định của dự thảo Nghị định này.



	Điểm a khoản 4
	Rà soát lại lỗi soạn thảo tại điểm a khoản 4;
	Bộ GTVT
	Đã thực hiện rà soát

	
	Bổ sung động từ “ thông báo” vào điểm này: a) Phạt tiền từ 5.000.000 đồng đến 10.000.000 đồng đối với hành vi không thông báo Kế hoạch ứng phó sự cố tràn dầu đã được phê duyệt tói ủy ban nhân dân cấp huyện để phối họp thực hiện;
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam
	Đã rà soát bổ sung

	
	Chỉnh sửa quy định tại điểm a khoản 4 Điều 38 dự thảo Nghị định “phạt tiền từ 5.000.000 đồng đến 10.000.000 đòng đối với hành vỉ không Kế hoạch ứng phó sự cố tràn dâu đã dược phê duyệt tới Uy ban nhân dân câp huyện đê phối hợp thực hiện” thành “phạt tiền từ 5.000.000 đồng đến 10.000.000 dồng đối với hành vi không có Kế hoạch ứng phó sự cố tràn dâu đã được phê duyệt tới ủy ban nhân dân cấp huyện để phối họp thực hiện ”.
	Bộ Tư pháp:
	Đã rà soát bổ sung

	Điểm đ khoản 5
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam, đề nghị sửa: đ) Phạt tiền từ 60.000.000 đồng đến 70.000.000 đồng đối với hành vi không xây dựng Kế hoạch ứng phó sự cố tràn dầu và tổ chức lực lượng bảo đảm ngăn ngừa, ứng phó kịp thời, hiệu quả sự cố tràn dầu ở mức độ tương ứng với khả năng tràn dầu do hoạt động của mình gây ra theo quy định. Lý do: 

-Căn cứ Điều 7 quyết định số 12/2021/QĐ-TTg ngày 24/3/2021: “Xây dựng, thẩm định và phê duyệt Kế hoạch ứng phó sự cố tràn dầu các cấp”

-Khi có sự cố tràn dầu xảy ra sẽ tổ chức triển khai ữên cơ sở theo kế hoạch và tính hình thực tế. Do đó, không cần xây dựng, bổ sung Kế hoạch khẩn cấp ứng phó sự cố tràn dầu."
	
	Đề nghị giữ nguyên vì trong Quyết định số 12/2021/QĐ-TTg vẫn quy định về việc phải có kế hoạc ứng phó sự cố khẩn cấp.

	Khoản 6
	Đề nghị có giải thích từ ngữ “cảng địa phương” tại khoản 6;

	Bộ GTVT
	Đề nghị giữ nguyên do đang được quy định tại Quyết định số 12/2021/QĐ-TTg của Thủ tướng Chính phủ.

	Khoản 7
	Đề nghị bỏ cụm từ “chủ đầu tư cảng” vì đã nêu chung “chủ cơ sở, chủ dự án” tại khoản 7;
	Bộ GTVT
	Đề nghị giữ nguyên vì trong khoản 3 Điều 7 của Quyết định số 12/2021/QĐ-TTg có nhắc đến đối tượng cảng bên cạnh đối tượng cơ sở, dự án. Đề nghị giữ nguyên để làm rõ.

	Khoản 8
	Đề nghị sửa lại thứ tự các điểm tại khoản 8 (dự thảo có hai điểm a);
	Bộ GTVT
	Tiếp thu


	
	Chỉnh sửa lại thứ tự các điểm:

a)Phạttiềntừ20.000.000đồngđến

30.0.000 đồng...

b)Phạttiềntừ30.000.000đồngđến

40.0.000 đồng...

c)Phạttiềntừ40.000.000đồngđến

50.0.000 đồng...theo yêu cầu của cơ quan có thẩm quyền;

d)Phạttiềntừ50.000.000đồngđến

60.0.000 đồng ... phê duyệt theo quy định;

đ) Phạt tiền từ 60.000.000 đồng đến 70.000.000 đồng ... do hoạt động của mình gây ra theo quy định.
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam:
	

	Khoản 9
	Đề nghị sửa cụm từ “tàu dầu” thành “tàu” tại khoản 9 cho phù hợp vì tại điểm b khoản này quy định “các tàu khác không phải tàu chở dầu có tổng dung tích từ 400 GT trở lên theo quy định”; (*) Bổ sung xử phạt đối với hành vi: “cảng không có Kế hoạch ứng phó sự cố tràn dầu được Ủy ban nhân dân tỉnh phê duyệt” theo quy định tại khoản 3 điểm 7 Quyết định 12/2021/QĐ-TTg ngày 24/3/2021. Đồng thời bổ sung thẩm quyền cho lực lượng Cảng vụ đường thủy nội địa được phép xử phạt vi phạm này trong lĩnh vực quản lý giao thông đường thủy nội địa.
	Bộ GTVT:
	Đề nghị giữ nguyên do quy định về tàu dầu được nêu tại khoản 3 Điều 12 Quyết định số 12/2021/QĐ-TTg của Thủ tướng Chính phủ. Hành vi không có KH ứng phó sự cố tràn dầu đối với cảng đã được quy định tại khoản 7 của Điều này.

	
	Lược bỏ 1 từ “ứng” trong 2 Khoản này:

b) Phạt tiền từ 25.000.000 đồng đến 35.000.000 đồng đối với hành vị không có Kế hoạch ứng cửu ô nhiễm dầu của tàu ... trở lên theo quy định;

c) Phạt tiền từ 35.000.000 đồng đến

45.000.000 đồng đối với hành vi không có Kế hoạch ứng cửu ô nhiễm dầu của tàu ... việc chuyển tải dầu giữa tàu với tàu trên biển;
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam
	Tiếp thu

	Điều 39. Vi phạm các quy định về phòng ngừa, ứng phó sự cố chất thải và phục hồi môi trường sau sự cố chất thải và bảo vệ môi trường đối với hóa chất, thuốc bảo vệ thực vật, thuốc thú y
	
	

	Điểm a khoản 3 
	Đề nghị bổ sung biện pháp khắc phục hậu quả đối với hành vi vi phạm quy định tại điểm a và điểm d khoản 2 Điều 39 dự thảo Nghị định. Cụ thể như sau:

“a) Buộc phải thực hiện các biện pháp khắc phục tình trạng ô nhiễm môi trường và báo cáo kết quả đã khắc phục xong hậu quả vi phạm, khắc phục sự cố môi trường trong thời hạn do người có thẩm quyền xử phạt ấn định trong quyết định xử phạt vi phạm hành chính đối với các vi phạm quy định tại điểm h khoản 1, điểm a và điểm d khoản 2 Điều này gây ra”.

Lý do: Hành vi vi phạm quy định tại điểm a và điểm d khoản 2 Điều 39 dự thảo Nghị định là hành vi vi phạm gây ô nhiễm môi trường và đối tượng có hành vi vi phạm cần thiết phải thực hiện các biện pháp khắc phục hậu quả để khắc phục tình trạng ô nhiễm môi trường do đối tượng gây ra.
	Bộ NN&PTNT
	Đã tiếp thu, bổ sung

	Điều 40. Vi phạm các quy định về nộp phí bảo vệ môi trường, ký quỹ bảo vệ môi trường trong hoạt động khai thác khoáng sản, chôn lấp chất thải, nhập khẩu phế liệu làm nguyên liệu sản xuất và bảo hiểm trách nhiệm bồi thường thiệt hại về môi trường
	
	

	Khoản 1
	Tại Khoản 1 Điều 40 dự thảo Nghị định về vi phạm các quy định về nộp phí bảo vệ môi trường quy định: “Hành vi vi phạm hành chính về phí bảo vệ môi trường bị xử phạt theo Nghị định của Chính phủ quy định xử phạt vi phạm hành chính trong lĩnh vực quản lý giá, phí, lệ phí và hóa đơn. Mức phạt tiền đối với hành vi vi phạm về phí bảo vệ môi trường không quá 1.000.000.000 đồng.” Quy định nêu trên chưa thống nhất với quy định tại Luật Xử lý vi phạm hành chính và Nghị định 109/2013/NĐ-CP (phạt tiền 50 triệu đồng đối với cá nhân, 100 triệu đồng đối với tổ chức); từ đó, dẫn đến khó khăn trong việc xác định văn bản áp dụng khi xử phạt vi phạm hành chính đối với hành vi vi phạm phí bảo vệ môi trường đối với khai thác khoáng sản. Do đó, đề nghị chỉnh sửa quy định nêu trên đảm bảo thống nhất trong áp dụng pháp luật.
	Bộ Tài chính
	Đã chỉnh lý lại quy định tại khoản này theo hướng quy định áp dụng hình thức xử lý tại Nghị định của chính phủ về xử phạt vi phạm hành chính trong lĩnh vực quản lý giá, phí, lệ phí và hóa đơn, tuy nhiên đề nghị giữ nguyên mức phạt tối đa là 1 tỷ đồng. Việc quy định mức phạt tối đa đối với các hành vi này là 1tỷ là để phù hợp với lĩnh vực bảo vệ môi trường. Do các hành vi vi phạm về trốn nộp phí bảo vệ môi trường là rất lớn nên nếu áp dụng mức xử phạt tối đa là 50 triệu đồng là không đảm bảo tính răn đe. Đối với nội dung này trong quá trình sửa đổi, bổ sung Nghị định số 155/2016/NĐ-CP đã rà soát kỹ, báo cáo, xin ý kiến thành viên Chính phủ và đã được  Chính phủ phê duyệt tại Nghị định số 55/2021/NĐ-CP. Do đó, đề nghị được giữ nguyên để đảm bảo tính kế thừa và tăng hiệu quả trong xử phạt trong lĩnh vực BVMT.

	Khoản 1
	Bộ Tư pháp thấy rằng, quy định nêu trên của dự thảo Nghị định viện dẫn việc xử phạt vi phạm hành chính về phí bảo vệ môi trường theo Nghị định của Chính phủ quy định xử phạt vi phạm hành chính trong lĩnh vực quản lý giá, phí, lệ phí và hóa đơn. Mức phạt tiền tối đa trong lĩnh vực phí, lệ phí theo quy định tại Điều 24 Luật XLVPHC là 50.000.000 đồng. Theo đó, các hành vi vi phạm hành chính trong lĩnh vực phí, lệ phí cũng được quy định thành các mức phạt cụ thế trên cơ sở không vượt quá 50.000.000 đồng. Như vậy, việc dự thảo Nghị định quy định “mức phạt tiền đối với hành vỉ vi phạm về phí hảo vệ môi trường không quá 1.000.000.000 đồng” sẽ dẫn đến sự mâu thuẫn khi áp dụng các điểm, khoản, điều quy định tại Nghị định của Chính phủ quy định xử phạt vi phạm hành chính trong lĩnh vực quản lý giá, phí, lệ phí và hóa đon đế xử phạt đối với các hành vi vi phạm hành chính trong lĩnh vực bảo vệ môi trường. Do vậy, đề nghị cơ quan chủ trì soạn thảo chỉnh sửa quy định nêu trên bảo đảm tránh sự mâu thuẫn, chồng chéo, bất họp lý khi áp dụng xử phạt trong thực tiễn.
	Bộ Tư pháp
	

	Khoản 2
	 Để tránh việc mức tiền phạt có thế vượt quá mức tiền phạt tối đa trong lĩnh vực bảo vệ môi trường, Bộ Tư pháp đề nghị cơ quan chủ trì soạn thảo chỉnh sửa khoản 2 Điều 40 dự thảo Nghị định như sau: “Phạt 0,05% mỗi ngày tính trên sổ tiền ký quỹ bảo vệ môi trường chậm nộp (nhưng không quá 1.000.000.000 đồng) đổi với hành vỉ chậm nộp ký quỹ theo quy định”.
	Bộ Tư pháp
	Đã tiếp thu

	Điều 41. Vi phạm các quy định về thu thập, quản lý, khai khác, sử dụng dữ liệu, công khai thông tin về môi trường; báo cáo công tác bảo vệ môi trường
	
	

	Khoản 1
	Đề nghị bổ sung:

+ Bố sung khoản la Điều 41: Phạt cảnh cáo đoi với hành vi không khai báo đầy đủ cơ sở dữ liệu môi trường ngành Công Thương

+ Bổ sung điểm d khoản 1 Điều 41: Không khai báo đầy đủ cơ sở dữ liệu môi trường ngành Công Thương (trường họp tái phạm hành vỉ đã bị xử lý cảnh cáo); Không đăng ký tài khoản khai báo cơ sở dữ liệu môi trường ngành Công Thương với cơ quan có thẩm quyền; Không bảo mật thông tin tài khoản đã được cấp).

+ Bố sung điếm đ khoản 2 Điều 41: Không khai báo cơ sở dữ liệu môi trường ngành Công Thương; Khai báo không chính xác, trung thực đôi với các dữ liệu.

Bổ sung điểm c khoản 7 Điều 41: Buộc khai báo đầy đủ, chính xác cơ sở dữ liệu môi trường ngành Công Thương đã được quy định tại diêm la khoản 1, điếm d khoản 1, điếm đ khoản 2 Điêu này.
	Bộ Công Thương
	Đề nghị giữ nguyên. Do đã có hành vi xử phạt đối với việc không thu thập, lưu giữ, quản lý thông tin môi trường vào hệ thống cơ sở dữ liệu quốc gia về môi trường theo quy định. Theo đó dữ liệu môi trường đã bao gồm đầy đủ các thông tin thuộc trách nhiệm quản lý của doanh nghiệp. Trường hợp là dữ liệu riêng của ngành Công thương thì không thuộc phạm vi quy định tại Nghị định này. 

	Điểm b khoản 1
	Làm rõ cơ sở pháp lý của việc Chủ dự án đầu tư, cơ sở phải có cơ sở dữ liệu của mình.
	Bộ GTVT
	Việc lưu giữ các thông tin, tài liệu, dữ liệu về môi trường là trách nhiệm của chủ cơ sở, dự án. Việc này phục vụ cho công tác quản lý của doanh nghiệp và phục vụ công tác thanh tra, kiểm tra của nhà nước.

	Điều 43. Vi phạm các quy định về hoạt động dịch vụ quan trắc môi trường
	
	

	
	Điểm d khoản 6 Điều 43 dự thảo Nghị định quy định thức xử phạt bố sung: “Đỉnh chỉ hoạt động dịch vụ quan trắc môi trường trái phép đối với trường họp vỉ phạm quy định tại khoản 5 Điểu này”. Khoản 3 Điều 25 Luật XLVPHC (sửa đổi, bổ sung theo quy định tại khoản 11 Điều 1 Luật số 67/2020/QH14) quy định: “Thời hạn tước quyền sử dụng giấy phép, chứng chỉ hành nghề, đình chỉ hoạt động từ 01 tháng đến 24 tháng, kê từ ngày quyết định xử phạt có hiệu ỉực thi hành... Thời hạn tước quyên sử dụng giấy phép, chứng chỉ hành nghề, đình chỉ hoạt động cụ thê đối với một hcinh vỉ vỉ phạm hành chính là mức trung hình của khung thời gian tước, đình chỉ được quy định đối với hành vỉ đó...”. Do đó, đế bảo đảm sự phù hợp với quy định của Luật XLVPHC (sửa đôi, bổ sung năm 2020), Bộ Tư pháp đề nghị cơ quan chủ trì soạn thảo rà soát, chỉnh sửa quy định tại điểm d khoản 6 Điều 43 dự thảo Nghị định theo huúng, quy định thời gian đình chỉ hoạt động có thời hạn thành khung thời gian cụ thê (từ... tháng đến... tháng).

Khoản 6 Điều 43 dự thảo Nghị định không có điếm c nhưng lại có điếm d.
	Bộ Tư pháp
	Đã tiếp thu, chỉnh sửa lại dự thảo

	Điều 46. Vi phạm các quy định về bảo tồn và phát triển bền vững các hệ sinh thái tự nhiên

	
	

	Điểm h khoản 2
	Bổ sung điểm h với nội dung sau:

“h. Trường hợp các hành vi tác động đến hệ sinh thái tự nhiên trong khu bảo tồn gây thiệt hại đến rừng thì áp dụng Nghị định xử phạt vi phạm hành chính trong lĩnh vực lâm nghiệp để xử phạt.”. Lý do: Những quy định xử phạt vi phạm hành chính gây thiệt hại đến rừng đã được quy định trong Nghị định xử phạt vi phạm hành chính trong lĩnh vực lâm nghiệp;

Thay thế đoạn “Nghị định số 35/2019/NĐ-CP ngày 25/4/2019 của Chính phủ quy định xử phạt vi phạm hành chính trong lĩnh vực lâm nghiệp” bằng đoạn“Nghị định quy định xử phạt vi phạm hành chính trong lĩnh vực lâm nghiệp”. Lý do: Hiện nay, Tổng cục Lâm nghiệp đã phối hợp với Vụ Pháp chế trình Bộ NN&PTNT Dự thảo Nghị định sửa đổi, bổ sung Nghị định số 35/2019/NĐ-CP;
	Bộ NN&PTNT
	Hệ sinh thái tự nhiên và cảnh quan sinh thái gồm nhiều thành phần, rừng chỉ là một trong những thành phần của hệ sinh thái. Các điều này quy định đến đối tượng vi phạm liên quan đến đất, đất ngập nước và mặt nước. Và tại Khoản 3, Điều 1 của Dự thảo Nghị định quy định về xử phạt vi phạm hành chính trong lĩnh vực bảo vệ môi trường đã quy định:“Các hành vi vi phạm hành chính có liên quan đến lĩnh vực bảo vệ môi trường mà không quy định tại Nghị định này thì áp dụng theo quy định tại các Nghị định khác của Chính phủ về xử phạt vi phạm hành chính trong lĩnh vực quản lý nhà nước có liên quan để xử phạt.”. Do vậy đề nghị không bổ sung nội dung đề xuất này

	Điều 49. Vi phạm các quy định về quản lý cơ sở bảo tồn đa dạng sinh học
	
	

	Điều 49
	1. Bô sung quy định xử phạt vi phạm hành chính đối với hành vi không mở sổ theo dõi đầu vật nuôi hoặc sổ theo dõi mâu vật thực vật trông câv nhân tạo gửi vê Cơ quan cấp mã số cơ sở nuôi, trồng

Theo quy định tại khoản 2 Điều 41 Nghị định 06: ‘‘Các cơ sở bảo tôn đa dạng sinh học đa được Uy ban nhân dân tỉnh cấp giây chửng nhận cơ sở bảo tôn đa dạng sinh học phải mở sô theo dõi đầu vật nuôi hoặc sô theo dõi mau vật thực vật trồng cấy nhân tạo gửi về Cơ quan cấp mã số cơ sở nuôi, trồng theo quy định tại Nghị định này.” sổ theo dõi đầu vật nuôi được hiểu là đối với tất cả các loài độn£ vật có tại cơ sở bảo tôn đa dạng sinh học đã được câp giây chứng nhận (không phải chỉ gồm loài được ưu tiên bảo vệ). Tuy nhiên, Điều 49 Dự thảo hiện chưa quy định xử phạt đối với hành vi này. Đề nghị bổ sung quy định tại khoản 2 Điêu 49 Dự thảo như sau:

2. Phạt tiền từ 500.000 đồng đến 1.000.000 đồng đổi với hành vi không dăng ký, khai bảo nguồn gốc, ỉập hồ sơ theo dỗi các cả thể loài thuộc Danh mục Loài nguy cấp, quỷ hiếm được ưu tiên bảo vệ hoãc không mở so theo dõi dâu vâỉ nuôi hoăc sô theo dõi mâu vât thưc vât trồng cấy nhân tao gửi về Cơ quan cấp mã số cơ sờ nuôi, trồng theo quy đinh. ”

2. Bổ sung xử phạt vi phạm hành chính vói hành vi xử lý ĐVHD đã chết mà không khai báo hoặc thực hiện theo quy định

Theo quy định tại khoản 5 Điều 13 Nghị định 160, "5. Trường hợp cả ỉhể động vật hoang da bị chết trong quá trình nuôi, chủ cơ sờ bào tồn đa dạng sinh học phải báo cáo với cơ quan chuyên môn của ủy ban nhản dân cấp tỉnh xác nhận và quyết định xử lý theo một trong các phương án sau:

a) Chuyển giao cho cơ quan khoa học, cơ sở đào tạo, giảo dục môi trường, bảo tàng chuyên ngành để nghiên cứu, hm giữ, giáo dục nâng cao nhận thức cộng đong;

b) Tiêu hủy dôi vói trường hợp cá thê dộng vật hoang dã chết do bị bệnh dịch hoặc không thể xừ ỉỷ theo phương án qùv định tại Diêm ư Khoản này.

Tuy nhiên, trên thực tế ENV đã thấy phát sinh trường hợp các cơ sở nuôi loài được ưu tiên bảo vệ là các hộ gia đình, cá nhân (theo quy định tại khoản 4 Điều 13 Nghị định 160) hoặc cơ sở bảo tồn đa dạng sinh học có trường họp động vật thuộc Danh mục loài nguy cấp, quý, hiếm được ưu tiên bảo vệ chết nhưng không báo cáo và xử lý theo quy định mà tự ý xử lý mẫu vật, làm tiêu bản trưng bày hoặc khi cơ quan chức năng phát hiện thì chỉ khai báo đã tiêu hủy (không rõ hình thức, địa điểm tiêu hủy). Vì vậy, ENV đề nghị bổ sung xử phạt vi phạm hành chính với hành vi xử lý ĐVHD đã chết mà không khai báo hoặc thực hiện theo quy định tại điểm b khoản 3 Điều 49 Dự thảo.

Bồ sung quy định tại điểm b khoản 3 Điều 49 như sau:

“b) Không tuân thủ các quy định do cơ quan nhà mrớc có tham quyển ban hành về bảo vệ, nuôi dưỡng, chăm sóc, cứu hô loài thíỉôc Danh mục Loài nguy cáp, quý, hiếm được ưu tiên bảo vê hoũc quv dinh ve xử ỉv dông vât thuốc Danh muc loài nguv cấp quý hiếm đươc ưu tiên bảo vê bi chết trong của trình nuôi”

3. Bổ sung xử phạt đối với hành vi nuôi loài được ưu tiên bảo vệ có nguồn gốc họp pháp nhưng không có giấy phép nuôi, trồng loài được ưu tiên bảo vệ trong trường họp loài nuôi nằm ngoài Danh mục loài đã đăng ký nuôi, trông khi thành lập cơ sơ bảo tôn đa dạng sinh học hoặc hành vi hoạt động không đúng loại hình cơ sở bảo tồn đa dạng sinh học được cấp phép

Điều 13 Nghị định 160 quy định về hoạt động nuôi, trồng loài thuộc Danh mục loài được ưu tiên bảo vệ trong đó yêu cầu Cơ sở bảo tồn đa dạng sinh học nếu muốn nuôi các loài nằm ngoài Danh mục loài đã đăng ký nuôi, trồng khi thành lập cơ sở bảo tồn đa dạng sinh học thì phải thực hiện các trình tự thủ tục để được cấp Giấy phép nuôi, trồng loài thuộc Danh mục loài được ưu tiên bảo vệ. Tuy nhiên, hiện chưa có chế tài xử lý với hành vi nuôi loài thuộc đanh mục loài nguy cấp, quý, hiếm được ưu tiên bảo vệ có nguồn gốc hợp pháp nhưng không có Giấy phép nuôi, trồng loài được ưu tiên bảo vệ trong trường hợp loài nuôi nằm ngoài Danh mục loài đã đăng ký nuôi, trồng khi thành lập cơ sở bảo tồn đa dạng sinh học. Vì vậy, ENV đề nghị bổ sunu quy định xử phạt hành chính với trường hợp này trong khoản 4 Điều 49 Dự thảo

Bên cạnh đó, theo quy định tại Điều 42 Luật Đa dạng sinh học : “Cơ sở bảo tồn đa dạng sình học dược ỉ hành lập nham mục đích bảo tồn đa dụng sinh học, nghiên cứu khoa học. du ỉịch sinh thái, bao gom:

a)Cơ sở nuôi, trồng loài thuộc Danh mục loài nguy cấp. quỷ. hiếm được ưu tiên bảo vệ;

b)Cơ sở cửu hộ loài hoang dã;

c)Cơ sờ lưu giữ giống cây trồng, vật nuôi, vi sinh vật và nam đặc hữu, nguy cấp, quý, hiếm có giá trị đặc biệt về khoa học, y tể, kinh tế, sinh thái, cảnh quan, môi trường hoặc văn hóa - lịch sử; cơ sở ỈICU giữ, bảo quản nguồn gen và mau vật di truyên. ”

Theo đó, trong hồ sơ đăng ký thành lập cơ sở phải làm rồ loại hình hoạt động. Tuy nhiên, trên thực tế có một số cơ sở hoạt động không đúng loại hình (ví dụ: cơ sở đăng ký dưới loại hình cơ sở nuôi loài thuộc Danh mục loài nguy cấp. quý, hiếm được ưu tiên bảo vệ lại có hoạt động cứu hộ loài hoang dã) và vì vậy cần có chế tài xử lý phù hợp.

Bổ sung quy định tại khoản 4 Điều 49 Dự thảo như sau:

''4. Phạt tiền từ 5.000.000 dồng đến 10.000.000 đông đôi với một trong các hành vi vi phạm sau đây:

a)Khai báo không đúng sự thật các điều kiện để được cấp Giấy chứng nhận;

b)Hoại động không cỏ Giấy chứng nhận, Giấy phép do cơ quan có thẩm quyền cấpi

c)Hoat đông không đủng loai hình đãng ký thành ỉâp của cơ sở bào tồn đa dam sinh hoc

4. Bổ sung việc thu hồi Giấy phép nuôi, trồng loài thuộc Danh mục loài nguy cấp, quý, hiếm đưọc ưu tiên bảo vệ trong Hình thức xử phạt bố sung theo Khoản 5 Điều 49 Dự thao

Theo quy định tại Điều 42 Luật Đa dạng sinh học, Điều 17 Nghỉ định 657 và Điều 13 Nỉỉhị định 160, một cơ sở sau khi được cấp Giấy chứng nhận cơ sở bảo tồn đa dạng sinh học mà muốn nuôi, trồng loài thuộc Danh mục loài được ưu tiên bảo vệ nằm ngoài Danh mục loài đã đãng ký nuôi, trồng khi thành lập thì phải nộp hồ sơ đãng ký cấp giấy phép nuôi trồng loài thuộc Danh mục loài được ựu tiên bảo vệ.

Như vậy, một cơ sở bảo tồn đa dạng sinh học đang hoạt động có thể vừa có Giấy chứng nhận cơ sở bảo tồn đa dạng sinh học vừa có Giấy phép nuôi, trồng loài thuộc Danh mục loài được ưu tiên bảo vệ. Do đó, khi xử ỉ ý vi phạm theo quy định tại Khoản 3 Điều 49 Dự thảo, cần đồng thời thu hồi Giấy phép nuôi, trồng loài thuộc Danh mục loài được ưu tiến bảo vệ để đảm bảo tính răn đe.

Đối khoản 5 Điều 49 Dự thảo như sau:

“5. Hình thức xử phạt bô sun%:

a)Tước quyển sử dụng Giắv chứng nhận cơ sờ bảo tồn da dạng sinh học từ 03 tháng đến 06 tháng và thu hồ ỉ Giấv phép nuôi. trồng loài thuôc Danh muc ỉỡàỉ đươc ưu tiên bảo vê đối với trường hơp vi phạm quy định tại khoản 3 Điểu này;

b)Tịch thu tang vật, phương tiện vi phạm hành chính đối với trường hợp vi phạm tại khoản 4 Điểu này. ”
	Trung tâm Giao dục Thiên nhiên
	Đề nghị giữ nguyên do kế thừa từ Nghị định số 55/2021/NĐ-CP

	Điều 50. Vi phạm các quy định về kiểm soát loài ngoại lai xâm hại
	
	

	Điều 50
	Trong quá trình thực tiễn hỗ trợ các cơ quan chức năng, ENV nhận thấy hành vi buôn bán, quảng cáo kinh doanh loài rùa tai đỏ - một loài ngoại lai xâm hại diễn ra khá phổ biến. Bên cạnh đó là tình trạng thả, “phóng sinh” rùa tai đỏ tại các sông, hồ hoặc các cơ sở tín ngưỡng, tôn giáo trong các dịp lễ, tết theo âm lịch đang diễn ra phổ biến, gây nên những nguy cơ rất lớn cho đa dạng sinh học. Tuy nhiên, các hành vi bị xử phạt hiện có theo quy định tại Điều 50 Dự thảo chỉ bao gồm: “nuôi, lưu giữ, vận chuyển, trồng, cấy” (vì hoặc không vì mục đích thương mại) và “nhập khẩu” loài ngoại lai xâm hại là chưa đủ. ENV đề nghị bỏ việc phân định xử phạt hành vi theo mục đích vì hoặc không vì mục đích thương mại do bản chất những hành vi này đều tiềm ẩn nhiều rủi ro cho đa dạng sinh học như nhau và cần bị xử phạt tương tự. Thêm vào đó, cần bổ sung quy định xử phạt hành chính vói hành vi quảng cáo, buôn bán, thả, phát tán loài ngoại lai xâm hại ra môi trường tự nhiên. Ngoài ra, việc xác định “trị giá” hành vi gây thiệt hại làm căn cứ xử phạt hiện đang không khả thi trong quá trình áp dụng. ENV được biết trị giá thiệt hại cũng là căn cứ để xử lý các hành vi vi phạm với loài ngoại lai xâm hại theo quy định tại Điều 246 BLHS. Tuy nhiên, để tạo thuận lợi cho cơ quan chức năng trong quá trình áp dụng, ENV đề nghị sử dụng 2 căn cứ trong trường hợp này. Theo đó, bên cạnh trị giá thiệt hạiv các cơ quan chức năng cũng có thể áp dụng khối lượng cá thể vi phạm (đối với loài ngoại lai là động vật) để xử lý tương tự như quy định về xử phạt vi phạm hành chính trong lĩnh vực thủy sản (Nghị đinh 42)

ENV đê nghị sửa đôi khoản 1, 2, 3, 4 Điêu 50 Dự thảo như sau:

“7. Phat tiền từ 1.000.000 đồng đến 2.000.000 đồng đối với hành vi quảng cáo kỉnh doanh loài ngoai lai xâm hai.

2.Phạt tiền từ 5.000.000 đồng đến 10.000.000 đồng đối với hầnh vi nuôi, buôn bản, phát tản. lưu giừ, vận chuyển, trồng, cấy loài ngoại lai xâm hạỉ ngoài phạm vì khu bảo tồn vì mục-đích thương-mại, trong trường hợp kiểm soát được sự phái triển, lây lan của chúng hoặc không xác định được khối lượng của loài ngoại lai

3.Hành vi nuôi, buôn bán, phát tán, lưu giữ, vận chuyên, trông, cây loài ngoại lai xâm hại ngoài phạm vi khu bảo tồn bị xử phạt như sau:

a) Phai tiền từ 20.000.000 đồng đến

40.000.000 đồng đối hành vi gây thiệt hai tri gịá đến dưới 10.000.000 đồng hoác liên quan đến loài ngoai lai xâm hai có khối lương dưới 20kg:

b) Phat tiền từ 40.000.000 đồng_ đến 80.000.000 đồng đối với hành Vỉ gậy thìêt hai tri giá từ  10.000.000 đồng đến dưới

20.000.000 đồng hoãc liên man đến loài ngoai lai xâm hai cổ khối lương từ 20kg đên dưới 40kg;

c)Phat tiền từ 80.000.000 đồng đến 160.000.000 đồm đối với hành vi gây thiêt hai tri giá tư_ 20.000.000 đồnẹ đến dưới 40.000.000 đồng hoăc ìiên quan đến loài ngoai lai xâm hai cỏ khối lương từ 40kg đến dưới 80kg;

d) Phai tiền từ 160.000.000 đồng đến 240.000.000 đồng đối với hành vi gây thiêt hạỉ tri giá từ 40.000.000 đồm đến dưới 60.000.000 đèm hocíc liên quan đến loài ngoai lai xâm hai có khối lượng từ 80kg đến dưởi 160kg:

đ) Phút tiền từ 240.000.000 đồm đến 320.000.000 đồm đổi với hàrỉh vi sây thìêt hại tri giá từ 60.000.000 đồng đến dưới 80.000.000 đồng hoăc liên quan đến loài ngoai lai xâm hai cỏ khối lương từ 160kg đến dưới 240kg:

e) Phai tiền từ 320.000.000 đồng: đến400.000.000 đồng đối với hành vi sây thiêt hạỉ tri giả từ 80.000.000 đồm đến dưới 100.000.000 đồng hỡăc liên quan đến loài ngoai laỉ xâm hai cỏ khổì lương từ 240kg đến dưới 320kg;

g)Phat tiền từ 400.000.000 đồng đến 480.000.000 đồng đối với hành vi gây thiêt hai tri giá từ 100.000.000 đồng đến dưới 120.000.000 đồng hoăc liên quan  

đến loài ngoai lai xâm hai có khối lương từ 320kg đến dưới 400kg;

h) Phat tiền từ 480.000.000 đồm đến 560.0.000 đồng đối với hành vi gây thiêí hai tri giá từ 120.000.000 dồng đến dưới 140.000.000 đồng hoãc liên quan đến loài ngoai lai xâm hai có khối lương từ 400kg đến dưới 480kg;

i) Phai tiền từ 560.000.000 đồng đến 640.000.000 đồng đối với hành vỉ gây thiêt hai tri giá từ 140.000.000 đồng đến dưới 150.000.000 đồng hoãc liên quan đến loài ngoai lai xâm hai có khối lương từ 480kg đến dưới 560kg; ”
	Trung tâm Giao dục Thiên nhiên


	Đề nghị giữ nguyên do kế thừa từ Nghị định số 55/2021/NĐ-CP

	CHƯƠNG III.
	
	

	Điều 56. Thẩm quyền xử phạt vi phạm hành chính của Chủ tịch Ủy ban nhân dân các cấp
	
	

	
	Về thẩm quyền xử phạt vi phạm hành chính trong lĩnh vực bảo vệ môi trường tại Chương III dự thảo Nghị định, đề nghị quy định dẫn chiếu nội dung này, vì Chương II Luật Xử lý vi phạm hành chính, được sửa đổi, bổ sung tại Luật sửa đổi, bổ sung một số điều của Luật Xử lý vi phạm hành chính đã quy định cụ thể về thẩm quyền xử phạt và áp dụng biện pháp khắc phục hậu quả.
	Bộ Nội vụ

(Công văn số 4216/BNV-PC ngày 28/8/2021)
	Đề nghị giữ nguyên vì: điểm a khoản 1 Điều 4 Luật Xử lý vi phạm hành chính sửa đổi năm 2020 quy định Chính phủ quy định các nội dung sau đây: “… thẩm quyền xử phạt, mức phạt cụ thể theo từng chức danh…”.

	
	Bỏ cụm từ “vi phạm” tại điểm d khoản 1, điểm đ khoản 2, điểm đ khoản 3 Điều 56 dự thảo Nghị định đế bảo đảm tính thống nhất với các quy định về áp dụng biện pháp khắc phục hậu quả tại các Điều 59, 60, 61, 62, 63, 64 dự thảo Nghị định.
	Bộ Tư pháp

(Công văn số 3267/BTP-QLXLVPHC&TDTHPL ngày 21/09/2021)
	Đã tiếp thu và bỏ từ “vi phạm” trong Dự thảo Nghị định.

	Điều 57. Thẩm quyền xử phạt vi phạm hành chính của Công an nhân dân
	
	

	
	Bỏ cụm từ “vi phạm” tại điếm d khoản 3, điếm đ các khoản 4, 5, 6 Điều 57 dự thảo Nghị định đế bảo đảm tính thống nhất với các quy định về áp dụng biện pháp khắc phục hậu quả tại các Điều 59, 60, 61, 62, 63, 64 dự thảo Nghị định.
	Bộ Tư pháp

(Công văn số 3267/BTP-QLXLVPHC&TDTHPL ngày 21/09/2021)
	Đã tiếp thu và bỏ từ “vi phạm” trong Dự thảo Nghị định.

	Khoản 5
	Dự thảo Nghị định quy định thẩm quyền xử phạt vi phạm hành chính của Chỉ huy trưởng Bộ đội biên phòng cấp tỉnh; Hải đoàn trưởng Hải đoàn biên phòng thuộc Bộ Tư lệnh Bộ đội biên phòng tại khoản 4 Điều 59 có thẩm quyền “phạt tiền đến 1.000.000.000 đồng”, phù hợp với quy định tại khoản 13 Điều 1 Luật sửa đổi, bổ sung một số điều của Luật xử lý vi phạm hành chính. Tuy nhiên đối chiếu với thẩm quyền xử phạt vi phạm hành chính của Giám đốc công an tỉnh (là người có chức vụ tương đương với Chỉ huy trưởng Bộ đội Biên phòng; Hải đoàn trưởng Hải đoàn biên phòng) quy định tại khoản 5 Điều 57 dự thảo Nghị định thì chỉ có thẩm quyền “phạt tiền đến 100.000.000 đồng”. Đề nghị quý Bộ cân nhắc đối với quy định nêu trên
	Bộ Giáo dục và Đào tạo 

(Công văn số 3607/BGDĐT-VP ngày 24/08/2021)
	Đề nghị giữ nguyên vì: điểm b khoản 5 Điều 39 Luật xử lý VPHC sửa đổi năm 2020 quy định Giám đốc Công an tỉnh có quyền phạt tiền không quá 100.000.000 đồng

	Khoản 6
	Khoản 3 Điều 4 Nghị định này không có điểm s
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam

(Công văn số  5379/EVN-KHCNMT ngày  01/09/2021)
	Đã tiếp thu và sửa trong Dự thảo Nghị định.

	Điều 58. Thẩm quyền xử phạt vi phạm hành chính của Thanh tra chuyên ngành
	
	

	
	Xem xét chỉnh sửa tên Điều này là “Thẩm quyền xử phạt vi phạm hành chính của Thanh tra chuyên ngành tài nguyên và môi trường”
	Bộ Giao thông vận tải
(Công văn số  9038/BGTVT-MT ngày 30/08/2021)
	Đã tiếp thu và sửa trong Dự thảo Nghị định.

	
	Bỏ cụm từ “vi phạm” tại điếm d khoản 1, điếm đ các khoản 2, 3, 4 Điều 58 dự thảo Nghị định đế bảo đảm tính thống nhất với các quy định về áp dụng biện pháp khắc phục hậu quả tại các Điều 59, 60, 61, 62, 63, 64 dự thảo Nghị định.
	Bộ Tư pháp

(Công văn số 3267/BTP-QLXLVPHC&TDTHPL ngày 21/09/2021)
	Đã tiếp thu và bỏ từ “vi phạm” trong Dự thảo Nghị định.

	Điểm d Khoản 1
	Dự thảo Nghị định quy định thẩm quyền của Thanh tra viên chuyên ngành tài nguyên và môi trường, người được giao thực hiện nhiệm vụ thanh tra chuyên ngành tài nguyên và môi trường đang thi hành công vụ được áp dụng biện pháp khắc phục hậu quả vi phạm quy định tại điểm m khoản 3 Điều 4. Tuy nhiên, theo quy định tại điểm d khoản 1 Điều 46 Luật Xử lý vi phạm hành chính không quy định Thanh tra viên, người được giao thực hiện nhiệm vụ thanh tra chuyên ngành có thẩm quyền này. Vì vậy, đề nghị rà soát để phù hợp với quy định của Luật Xử lý vi phạm hành chính.
	Thanh tra Chính phủ

(Công văn số 1508/CV-TTCP ngày 30/08/2021)
	Đã tiếp thu và sửa trong Dự thảo Nghị định.

	Điều 59. Thẩm quyền của Bộ đội biên phòng
	
	

	
	- Bổ sung thẩm quyền xử phạt của Thanh tra Bộ Quốc phòng, vì theo quy định tại Điều 160 Luật Bảo vệ môi trường năm 2020, Bộ Quốc phòng tổ chức kiểm tra, thanh tra về bảo vệ môi trường đối với dự án đầu tư, cơ sở thuộc bí mật nhà nước về quốc phòng.
- Tại Điều 59, để phù hợp với quy định tại khoản 13 Điều 1 Luật sửa đổi, bổ sung một số điều của Luật Xử lý xử phạt vi phạm hành chính năm 2020 về chức danh và thấm quyền xử phạt vi phạm hành chính của Bộ đội Biên phòng, đề nghị sửa đổi, bổ sung các chức danh có thẩm quyền xử phạt vi phạm hành chính của Bộ đội Biên phòng, gồm: Đội trưởng Đội đặc nhiệm phòng, chống ma túy và tội phạm (PCMT&TP) thuộc Đoàn đặc nhiệm PCMT&TP; Đoàn trưởng Đoàn đặc nhiệm PCMT&TP thuộc Cục PCMT&TP thuộc Bộ Tư lệnh Bộ đội Biên phòng; Cục trưởng Cục PCMT&TP thuộc Bộ Tư lệnh Bộ đội Biên phòng;
	Bộ Quốc phòng (Công văn số 3299/BQP-CSB ngày 01/09/2021)
	Đã tiếp thu và bổ sung trong dự thảo Nghị định

	Điểm d Khoản 3
	Bổ sung thẩm quyền áp dụng biện pháp khắc phục hậu quả “Buộc đưa ra khỏi lãnh thố nước Cộng hòa xã hội chủ nghĩa Việt Nam hoặc buộc tái xuất hàng hóa, máy móc, thiết bị phương tiện...” quy định tại điểm d khoản 3 Điều 4 đối với các chức danh quy định tại điểm d khoản 3 Điều 59 dự thảo Nghị định; viết lại như sau: “d) Áp dụng biện pháp khắc phục hậu quả quy định tại các điếm a, c, d, đ, g và m khoản 3 Điều 4 Nghị định này”;
	Bộ Quốc phòng (Công văn số 3299/BQP-CSB ngày 01/09/2021)
	Đề nghị giữ nguyên vì: điểm b khoản 3 Điều 40 Luật xử lý VPHC sửa đổi năm 2020 quy định các chức danh này có thẩm quyền áp dụng biện pháp khắc phục hậu quả được quy định tại điểm d khoản 3 Điều 4 Nghị định này. Tuy nhiên qua rà soát các vi phạm hành chính có áp dụng biện pháp khắc phục hậu quả tại điểm d khoản 3 Điều 4 Nghị định này gồm: điểm đ, e khoản 1 Điều 27; khoản 1, khoản 2, điểm b, d, e, g, h khoản 3 Điều 32; điểm d, đ, e khoản 1, khoản 2, 3, 4 Điều 33; khoản 6,7 Điều 50; điểm b khoản 3 điểm b khoản 4 Điều 53 lại không thuộc thẩm quyền xử phạt của các chức danh Đồn trưởng Đồn biên phòng, Hải đội trưởng Hải đội biên phòng, Chỉ huy trưởng Ban chỉ huy Biên phòng Cửa khẩu cảng. Vì vậy dự thảo NĐ không đưa vào

	Điểm đ Khoản 4
	Bổ sung thẩm quyền áp dụng biện pháp khắc phục hậu quả “Buộc nộp lại số lợi bất họp pháp có được do thực hiện vi phạm hành chính hoặc buộc nộp lại số tiền bằng trị giá tang vật, phương tiện vi phạm hành chính đã bị tiêu thụ, tẩu tán, tiêu hủy trái quy định của pháp luật” quy định tại điểm h khoản 3 Điều 4 đối với các chức danh quy định tại điểm đ khoản 4 Điều 59 dự thảo Nghị định; viết lại như sau: “d) Áp dụng biện pháp khắc phục hậu quả quy định tại các điếm a, c, d, đ, g, h và m khoản 3 Điều 4 Nghị định này”.
	Bộ Quốc phòng (Công văn số 3299/BQP-CSB ngày 01/09/2021)
	Đề nghị giữ nguyên vì: Biện pháp buộc nộp lại số lợi bất hợp pháp được quy định đối với các vi phạm tại điểm c khoản 4 Điều 10; điểm c khoản 5 Điều 11; điểm đ khoản 6 Điều 13; điểm d khoản 6 Điều 14  và điểm b khoản 9 Điều 45. Theo điểm c khoản 4 Điều 65 dự thảo Nghị định, các chức danh Chỉ huy trưởng Bộ đội biên phòng cấp tỉnh; Hải đoàn trưởng Hải đoàn biên phòng thuộc Bộ Tư lệnh Bộ đội biên phòng không có thẩm quyền xử phạt đối với các hành vi nêu trên nên không đưa điểm h khoản 3 Điều 4 vào điểm đ khoản 4 Điều  59 dự thảo Nghị định.

	Điều 60. Thẩm quyền của Cảnh sát biển
	
	

	Khoản 1
	Bố sung chức danh “Đoàn trưởng Đoàn Trinh sát, Đoàn trưởng Đoàn đặc nhiệm phòng, chống tội phạm ma túy, Cục trưởng Cục Nghiệp vụ và Pháp luật thuộc Bộ Tư lệnh Cảnh sát biển Việt Nam”, để phù hợp với tổ chức, biên chế hiện nay của Cảnh sát biển Việt Nam và khoản 14 Điều 1 Luật sửa đổi, bổ sung một số điều của Luật Xử lý vi phạm hành chính năm 2020.
	Bộ Quốc phòng (Công văn số 3299/BQP-CSB ngày 01/09/2021)
	Đã tiếp thu và bổ sung trong dự thảo Nghị định

	Khoản 4
	Khoản 3 Điều 4 Nghị định này không có điểm s
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam

(Công văn số  5379/EVN-KHCNMT ngày  01/09/2021)
	Đã tiếp thu và sửa trong dự thảo Nghị định

	Điều 61. Thẩm quyền của Hải quan
	
	

	Khoản 4
	Trùng 2 điểm d
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam

(Công văn số  5379/EVN-KHCNMT ngày  01/09/2021)
	Đã tiếp thu và sửa trong dự thảo Nghị định

	Điều 62. Thẩm quyền của Thanh tra Nông nghiệp và Phát triển Nông Thôn, Thanh tra chuyên ngành Thủy sản và Kiểm lâm
	
	

	
	Điều 62 dự thảo Nghị định quy định thẩm quyền của Thanh tra Nông nghiệp và Phát triển nông thôn, Thanh tra chuyên ngành Thủy sản và Kiểm lâm; tuy nhiên, Điều 43 Luật Xử lý vi phạm hành chính quy định thẩm quyền của Kiểm lâm và Điều 46 Luật Xử lý vi phạm hành chính quy định thẩm quyền của Thanh tra. Vì vậy, đề nghị tách nội dung Điều 62 dự thảo Nghị định thành điều quy định về thẩm quyền của Thanh tra Nông nghiệp và Phát triển nông thôn, Thanh tra chuyên ngành lĩnh vực Thủy sản, thanh tra chuyên ngành lĩnh vực lâm nghiệp và điều quy định về thẩm quyền của Kiểm lâm.
	Thanh tra Chính phủ

(Công văn số 1508/CV-TTCP ngày 30/08/2021)
	Đề nghị giữ nguyên vì: Thanh tra Nông nghiệp và Phát triển nông thôn, Thanh tra chuyên ngành Thủy sản và Kiểm lâm được quy định tại 02 Điều 43 và 62 Luật xử lý VPHC đều là lĩnh vực quản lý nhà nước của Bộ Nông nghiệp và phát triển nông thôn, việc nhóm các chức danh có cùng quy định tương đồng, không làm thay đổi thẩm quyền xử phạt. Tuy nhiên tên Điều 61 đã được sửa thành “Thẩm quyền của Thanh tra chuyên ngành Nông nghiệp và Phát triển nông thôn”

	
	Đề nghị sửa đổi tên thành “Điều 62. Thẩm quyền của Thanh tra Bộ Nông nghiệp và Phát triển nông thôn, Tổng cục Thủy sản và Tổng cục Lâm nghiệp”.
	Bộ Nông nghiệp và Phát triển nông thôn

(Công văn số  5527/BNN-KHCN
ngày 31/08/2021)
	Đề nghị giữ nguyên vì: Điều này quy định thẩm quyền xử phạt của các chức danh thuộc lực lượng thanh tra chuyên ngành Nông nghiệp và Phát triển nông thôn, không quy định thẩm quyền của cơ quan Bộ, Tổng cục. Tuy nhiên tên Điều 61 đã được sửa thành “Thẩm quyền của Thanh tra chuyên ngành Nông nghiệp và Phát triển nông thôn”

	Khoản 1
	Khoản 1, Điều 62: Đề nghị sửa lại như sau: “1. Thanh tra viên chuyên ngành nông nghiệp và phát triển nông thôn, người được giao thực hiện nhiệm vụ thanh tra chuyên ngành thủy sản, Kiểm lâm viên đang thi hành công vụ có quyền...” Lý do: phù hợp với quy định tại Điều 46 Luật Xử lý vi phạm hành chính;
	Bộ Nông nghiệp và Phát triển nông thôn

(Công văn số  5527/BNN-KHCN
ngày 31/08/2021)
	Đã tiếp thu và sửa trong dự thảo Nghị định

	Điểm c Khoản 4
	Điểm c khoản 4, Điều 62 dự thảo Nghị định, đề nghị sửa lại như sau:

“c) Tịch thu tang vật, phương tiện vi phạm hành chính có giá trị đến 50.000.000 đồng;

Lý do: Đảm bảo phù hợp với quy định tại điểm d, khoản 21 và điểm a, khoản 10 Điều 1 Luật số 67 sửa đổi, bổ sung một số điều của Luật Xử lý vi phạm hành chính năm 2020.
	Bộ Nông nghiệp và Phát triển nông thôn

(Công văn số  5527/BNN-KHCN
ngày 31/08/2021)
	Đề nghị giữ nguyên vì: điểm c khoản 4 Điều 62 dự thảo Nghị định quy định phù hợp với điểm d khoản 2, khoản 5 Điều 46 Luật xử lý VPHC sửa đổi bổ sung năm 2020

	Điểm b Khoản 5
	Bổ sung các chức danh Trưởng đoàn thanh tra Bộ Nông nghiệp và phát triển nông thôn, Tổng cục trưởng Tổng cục Thủy sản, Tổng cục trưởng Tổng cục Lâm nghiệp điểm b khoản 5 Điều 62 dự thảo Nghị định, đề nghị sửa lại như sau:

b) Phạt tiền đến 1.000.000.000 đồng;

Lý do: Đảm bảo phù hợp với quy định tại điểm d, khoản 21 và điểm a, khoản 10 Điều 1 Luật số 67 sửa đổi, bổ sung một số điều của Luật Xử lý vi phạm hành chính năm 2020.
	Bộ Nông nghiệp và Phát triển nông thôn

(Công văn số  5527/BNN-KHCN
ngày 31/08/2021)
	Đã tiếp thu và bổ sung trong dự thảo Nghị định

	Điều 63. Thẩm quyền của Quản lý thị trường
	
	

	
	Bổ sung Điều 62a quy định Thẩm quyền của Thanh tra chuyên ngành trong lĩnh vực mói trường công thương bao gồm các chức danh: Thanh tra viên chuyên ngành, công chức được giao thực hiện nhiệm vụ thanh tra chuyên ngành công thương; Chánh Thanh tra Sở Công Thương, Trưởng đoàn thanh tra chuyên ngành Sở Công Thương, Trưởng đoàn thanh tra Cục Kỹ thuật an toàn và Môi trường công nghiệp; Chánh thanh tra Bộ Công Thương, Cục trưởng Cục Kỹ thuật an toàn và Môi trường công nghiệp;
	Bộ Công Thương (Công văn số  5328/BCT-ATMT ngày 31/08/2021)
	Đã tiếp thu, bổ sung thẩm quyền xử phạt của Thanh tra chuyên ngành công thương

	Khoản 4
	Trùng 2 điểm d
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam

(Công văn số  5379/EVN-KHCNMT ngày  01/09/2021)
	Đã tiếp thu và sửa trong dự thảo Nghị định

	Điều 64. Thẩm quyền của Cảng vụ hàng hải, Cảng vụ hàng không, Cảng vụ đường thủy nội địa
	
	

	
	Đề nghị bổ sung thẩm quyền xử phạt cho Trưởng đoàn thanh tra chuyên ngành Bộ GTVT; Chánh Thanh tra Cục Hàng hải Việt Nam, Cục Hàng không Việt Nam và Cục Đường thủy nội địa Việt Nam; Trưởng đoàn thanh tra chuyên ngành Cục Hàng hải Việt Nam và Cục Đường thủy nội địa Việt Nam; Thanh tra viên, người được giao nhiệm vụ thanh tra chuyên ngành hàng không;
	Bộ Giao thông vận tải
(Công văn số  9038/BGTVT-MT ngày 30/08/2021)
	- Đã tiếp thu và bổ sung trong dự thảo Nghị định 02 chức danh: Chánh thanh tra Cục Hàng hải Việt Nam, Chánh Thanh tra Cục Hàng không Việt Nam theo quy định tại Khoản 2 Điều 46 Luật Luật Xử lý VHHC sửa đổi năm 2020 

- Không bổ sung chức danh Chánh Thanh tra Cục Đường thủy nội địa Việt Nam do không quy định tại khoản 2 Điều 46 Luật Luật Xử lý VHHC sửa đổi năm 2020 

- Không bổ sung các chức danh: Trưởng đoàn thanh tra chuyên ngành Bộ GTVT, Trưởng đoàn thanh tra chuyên ngành Cục Hàng hải Việt Nam và Cục Đường thủy nội địa Việt Nam; Thanh tra viên, người được giao nhiệm vụ thanh tra chuyên ngành hàng không do: (1) đã có chức danh xử phạt đối với lực lượng này; (2) tổng kết thực hiện Nghị định 155/2016/NĐ-CP, Bộ Giao thông vận tải chưa xử phạt được vụ việc nào; (3) tránh chồng chéo, gây áp lực lên các đối tượng chịu sự kiểm tra, giám sát của nhiều bộ, ngành, địa phương

	
	Đề nghị bổ sung thẩm quyền xử phạt cho Cục trưởng Cục Hàng hải Việt Nam và Cục Hàng không Việt Nam;
	Bộ Giao thông vận tải
(Công văn số  9038/BGTVT-MT ngày 30/08/2021)
	Đã tiếp thu và bổ sung trong dự thảo Nghị định theo quy định tại Khoản 4 Điều 46 Luật Luật Xử lý VHHC sửa đổi năm 2020

	Điểm đ Khoản 2
	Xem xét sửa đổi cho phù hợp với quy định tại điểm đ Khoản 2 Điều 47 Luật xử lý vi phạm hành chính, cụ thể như sau: “đ) Áp dụng biện pháp khắc phục hậu quả quy định tại các điểm a, b, c, d, đ, h khoản 3 Điều

4 của Nghị định này.”
	Bộ Giao thông vận tải
(Công văn số  9038/BGTVT-MT ngày 30/08/2021)
	Đã tiếp thu và sửa trong dự thảo Nghị định

	Điều 65. Phân định thẩm quyền xử phạt vi phạm hành chính trong lĩnh vực bảo vệ môi trường; chuyển hồ sơ vụ việc có dấu hiệu tội phạm môi trường để truy cứu trách nhiệm hình sự
	
	

	
	Đề nghị bổ sung thẩm quyền xử phạt VPHC của Thanh tra Sở Y tế, Cục trưởng Cục Quản lý môi trường y tế, Chánh Thanh tra Sở Y tế, Trưởng đoàn thanh tra chuyên ngành y tế đối với các hành vi VPHC về phòng, chống tác hại của thuốc lá, nước, chất thải y tế được quy định trong Nghị định này


	Bộ Y tế (Công văn  7497/BYT-MT ngày 09/09/2021)
	Đề nghị giữ nguyên với lý do: 

- Khoản 13, Điều 2 Nghị định số 75/2017/NĐ-CP ngày 20/6/2017 của Chính phủ quy định chức năng, nhiệm vụ, quyền hạn và cơ cấu tổ chức của Bộ Y tế quy định về bảo vệ môi trường trong hoạt động y tế; Nghị định số 117/2020/NĐ-CP ngày 28/9/2020 của Chính phủ quy định về xử phạt vi phạm hành chính trong lĩnh vực y tế đã quy định một số hành vi vi phạm liên quan đến môi trường trong hoạt động y tế gồm: vệ sinh phòng bệnh truyền nhiễm (Điều 6), mai táng, hỏa táng (Điều 16), quy định khác về môi trường y tế (Điều 18). Tuy nhiên, Dự thảo Nghị định không quy định các nội dung về môi trường trong hoạt động y tế tại Nghị định số 117/2020/NĐ-CP nêu trên nên không bổ sung chức danh xử phạt như đề nghị.

- Việc quy định nhiều chức danh xử phạt cho một hành vi vi phạm gây áp lực cho đối tượng vi phạm.

	Khoản 1
	Đề nghị bổ sung phân định thẩm quyền xử phạt vi phạm hành chính trong lĩnh vực bảo vệ môi trường cho lực lượng Thanh tra ngành Văn hóa, Thể thao và Du lịch đối với hành vi vi phạm quy định tại Điều 9, Điều 10, Điều 11, Điều 13, Điều 14, Điều 16, Điều 21, các khoản 1, 3 và 4 Điều 25, các khoản 1, 2 và 3 Điều 28, khoản 2 Điều 35, khoản 3 Điều 46.

Với lý do: (i) trong chức năng, nhiệm vụ quản lý nhà nước của ngành Văn hóa, Thể thao và Du lịch, nhiều tổ chức, cá nhân hoạt động văn hóa, thể thao, du lịch có trách nhiệm thực hiện các quy định về bảo vệ môi trường như cơ sở lưu trú du lịch (liên quan đến lập báo cáo đánh giá tác động môi trường, giấy phép môi trường, đăng ký môi trường, thu gom, xử lý chất thải...), các tổ chức, cá nhân kinh doanh karaoke (liên quan đến ô nhiễm tiếng ồn); danh lam thắng cảnh được công nhận là di sản văn hóa được xác lập theo quy định của pháp luật về di sản văn hóa...; (ii) thời gian qua, do lực lượng Thanh tra ngành Văn hóa, Thể thao và Du lịch không được giao thẩm quyền xử phạt vi phạm hành chính trong lĩnh vực bảo vệ môi trường nên các hành vi vi phạm về tiếng ồn của các tổ chức, cá nhân hát karaoke hoặc các vi phạm về lập báo cáo đánh giá tác động môi trường, đăng ký môi trường, quan trắc môi trường, thu gom, xử lý chất thải chưa được tiến hành kịp thời, hiệu quả; (iii) đồng thời, Điều 66 Luật Bảo vệ môi trường quy định cụ thể nội dung bảo vệ môi trường trong hoạt động văn hóa, thể thao và du lịch và trách nhiệm của Bộ Văn hóa, Thể thao và Du lịch.
	Bộ Văn hóa, Thể thao và Du lịch

(Công văn số  22/TTR-DL ngày 24/08/2021)
	Đã tiếp thu và bổ sung trong dự thảo Nghị định

	Khoản 4
	Tại Điều 65, đề nghị sửa đổi, bổ sung các nội dung sau:

a) Bổ sung thẩm quyền xử phạt của Thanh tra Bộ Quốc phòng, vì theo quy định tại Điều 160 Luật Bảo vệ môi trường năm 2020, Bộ Quốc phòng tổ chức kiểm tra, thanh tra về bảo vệ môi trường đối với dự án đầu tư, cơ sở thuộc bí mật nhà nước về quốc phòng.

b) Tại khoản 4:

- Bổ sung quy định phân định thẩm quyền cho Đội trưởng Đội đặc nhiệm PCMT&TP thuộc Đoàn đặc nhiệm PCMT&TP; Đoàn trưởng Đoàn đặc nhiệm PCMT&TP thuộc Cục PCMT&TP thuộc Bộ Tư lệnh Bộ đội Biên phòng; Cục trưởng Cục PCMT&TP thuộc Bộ Tư lệnh Bộ đội Biên phòng.

- Điểm a, b khoản 4, bỏ phân định thẩm quyền xử phạt vi phạm hành chính của chiến sĩ Bộ đội Biên phòng, Trạm trưởng, Đội trưởng của chiến sĩ Bộ đội Biên phòng đối với hành vi quy định tại khoản 1, điếm a khoản 2, điếm a khoản 3 Điều 47; điểm a khoản 1 Điều 48 và khoản 1 Điều 52, để phù hợp với quy định tại khoản 1, 2 Điều 40 và điếm b khoản 4 Điều 52 Luật Xử lý vi phạm hành chính (các hành vi trên đều áp dụng hình thức xử phạt bổ sung hoặc không liên quan đến thấm quyền, trách nhiệm của Bộ đội Biên phòng).

- Điếm c khoản 4, bổ sung quy định phân định thẩm quyền xử phạt vi phạm hành chính của Đồn trưởng Đồn Biên phòng, Hải đội trưởng Hải đội Biên phòng, Chỉ huy trưởng Ban Chỉ huy Biên phòng Cửa khẩu cảng đối với các hành vi vi phạm hành chính quy định tại điểm đ khoản 5 Điều 26 và khoản 1, 2 Điều 28 dự thảo Nghị định, để phù hợp với quy định tại điểm b khoản 13 Điều 1 Luật sửa đổi, bổ sung một số điều của Luật Xử lý vi phạm hành chính năm 2020.

- Bổ sung thẩm quyền xử phạt vi phạm hành chính của Bộ đội Biên phòng đối với các hành vi vi phạm hành chính quy định tại Điều 32 (Vi phạm các quy định về bảo vệ môi trường trong hoạt động nhập khẩu, phá dỡ tàu biển đã qua sử dụng, nhập khẩu máy móc, thiết bị, phương tiện, nguyên liệu, nhiên liệu, vật liệu),

Điều 33 (Vi phạm các quy định về bảo vệ môi trường trong nhập khẩu phế liệu), khoản 1 và khoản 6 Điều 50 (Vi phạm các quy định về kiểm soát loài ngoại lai xâm hại), Điều 53 (Vi phạm các quy định sản xuất, kinh doanh, nhập khẩu, lưu giữ, vận chuyển sinh vật biến đổi gen, sản phẩm của sinh vật biến đổi gen). Vì:

+ Tại khoản 3 Điều 15 Luật Biên phòng Việt Nam quy định quyền hạn của lực lượng Bộ đội Biên phòng: “Đấu tranh, ngăn chặn, điều tra, xử lý vi phạm pháp luật ở khu vực biên giới, cửa khấu theo quy định của pháp luật”.

+ Trong quá trình thực hiện nhiệm vụ ở khu vực biên giới, cửa khâu, Bộ đội Biên phòng thường xuyên phát hiện các hành vi vi phạm pháp luật nêu trên. Việc giao thẩm quyền xử phạt vi phạm hành chính cho Bộ đội Biên phòng sẽ phát huy được hiệu quả ngăn chặn, xử lý vi phạm pháp luật ở khu vực biên giới và đảm bảo nguyên tắc “Mọi hành vi vi phạm hành chính phải được phát hiện, ngăn chặn kịp thời và được xử lý nghiêm minh” quy định tại điếm a khoản 1 Điều 3 Luật Xử lý vi phạm hành chính.

c) Tại khoản 5:

- Bố sung chức danh “Đoàn trưởng Đoàn Trinh sát, Đoàn trưởng Đoàn đặc nhiệm phòng, chống tội phạm ma túy, Cục trưởng Cục Nghiệp vụ và Pháp luật thuộc Bộ Tư lệnh Cảnh sát biển Việt Nam”, để phù hợp với tổ chức, biên chế hiện nay của Cảnh sát biển Việt Nam và khoản 14 Điều 1 Luật sửa đổi, bổ sung một số điều của Luật Xử lý vi phạm hành chính năm 2020.

- Bổ sung thẩm quyền xử phạt vi phạm hành chính của Cảnh sát biển Việt Nam đối với hành vi quy định tại Điều 32 (Vi phạm các quy định về bảo vệ môi trường trong hoạt động nhập khẩu, phá dỡ tàu biển đã qua sử dụng, nhập khẩu máy móc, thiết bị, phương tiện, nguyên liệu, nhiên liệu, vật liệu), Điều 33 (Vi phạm các quy định về bảo vệ môi trường trong nhập khẩu phế liệu). Vì:

+ Tại Điều 3 Luật Cảnh sát biển Việt Nam năm 2018 quy định: Cảnh sát biển Việt Nam “làm nòng cốt thực thi pháp luật và bảo vệ an ninh quốc gia, trật tự, an toàn trên biến”.

+ Thực tiễn, các hành vi vi phạm pháp luật như: Nhập khẩu máy móc, thiết bị, phương tiện, nguyên liệu, nhiên liệu không đạt chuẩn kỹ thuật; vận chuyên thiết bị phương tiện có khả năng gây ô nhiễm, suy thoái, sự cố môi trường; không tiến hành các biện pháp thông gió, cấp đủ dưỡng khí cho các không gian kín trên tàu để bảo đảm điều kiện làm việc; vi phạm các quy định về bảo vệ môi trường trong nhập khẩu phế liệu... trên vùng biển Việt Nam có thế được phát hiện trong quá trình tuần tra, kiểm tra, kiểm soát hoặc trong quá trình điều tra, xử lý các hành vi vi phạm pháp luật thuộc thẩm quyền của Cảnh sát biển Việt Nam. 

+ Việc không quy định thẩm quyền xử phạt vi phạm hành chính của Cảnh sát biển Việt Nam tại các hành vi vi phạm nêu trên sẽ dẫn tới nguy cơ bỏ sót, bỏ lọt vi phạm hành chính trong lĩnh vực bảo vệ môi trường; thiếu cơ sở pháp lý đế Cảnh sát biển Việt Nam thực hiện thẩm quyền được giao trong phòng, chống hành vi vi phạm pháp luật quy định tại Luật Xử lý vi phạm hành chính.
	Bộ Quốc phòng (Công văn số 3299/BQP-CSB ngày 01/09/2021)
	Đã tiếp thu, bổ sung thẩm quyền xử phạt của Cảnh sát biển Việt Nam đối với một số hành vi về phá dỡ tàu biển. Đề nghị giữ nguyên, không bổ sung thẩm quyền xử phạt đối với Điều về nhập khẩu phế liệu từ nước ngoài làm nguyên liệu sản xuất do các hành vi vi hành liên quan đến điều này chỉ phát sinh từ sau khi làm thủ tục hải quan cho đến về các cơ sở sản xuất.

	Khoản 7
	Bổ sung thêm thẩm quyền của Trưởng đoàn thanh tra Bộ Nông nghiệp và Phát triển nông thôn, Tổng cục trưởng Tổng cục Lâm nghiệp, Tổng cục trưởng Tổng cục Thủy sản vào khoản 4 Điều 62 và điểm b khoản 7 Điều 65
	Bộ Nông nghiệp và Phát triển nông thôn

(Công văn số 4194/BNN-KHCN ngày 06/07/2021)
	Đã tiếp thu và bổ sung trong dự thảo Nghị định

	Khoản 7
	Khoản 7 Điều 65 dự thảo Nghị định: Đề nghị bổ sung cụm từ “về lĩnh vực” vào trước cụm từ “thủy sản” để thống nhất với quy định tại Nghị định số 47/2015/NĐ-CP ngày 14/5/2015 của Chính phủ quy định về tổ chức và hoạt động của thanh tra ngành Nông nghiệp và Phát triển nông thôn. Đồng thời, tại điểm b khoản 7, đề nghị bổ sung "... Trưởng đoàn thanh tra chuyên ngành thủy sản Tổng cục Thủy sản, Trưởng đoàn thanh tra chuyên ngành Sở Nông nghiệp và Phát triển nông thôn có thẩm quyền..thành “Trưởng đoàn thanh tra chuyên ngành lĩnh vực thủy sản của Tổng cục Thủy sản, Trưởng đoàn thanh tra Sở Nông nghiệp và Phát triển nông thôn có thẩm quyền
	Thanh tra Chính phủ

(Công văn số 1508/CV-TTCP ngày 30/08/2021)
	Tiếp thu

	Điểm a Khoản 8
	Tại điểm a, b khoản 8 Điều 65 dự thảo Nghị định quy định “…phạt tiền đối với các hành vi vi phạm hành chính quy định tại khoản 1 Điều 47, khoản 1 Điều 50”, tuy nhiên, khoản 1 Điều 47 và khoản 1 Điều 50 tại dự thảo Nghị định quy định hình thức phạt cảnh cáo. Do đó, đề nghị rà soát để chỉnh lý cho phù hợp.

- Tại điểm a, b khoản 8 Điều 65 dự thảo Nghị định phân định thẩm quyền xử phạt cho công chức Hải quan và Đội trưởng, Tổ trưởng thuộc Chi cục Hải quan… đối với hành vi quy định tại một số khoản của Điều 47 và Điều 50. Theo đó, Điều 47 và Điều 50 dự thảo Nghị định có quy định hình thức xử phạt bổ sung là tịch thu tang vật, phương tiện vi phạm, tuy nhiên, các chức danh nêu trên không có thẩm quyền tịch thu tang vật, phương tiện vi phạm. Do đó, đề nghị rà soát, chỉnh lý các quy định nêu trên cho phù hợp để bảo đảm tính khả thi của quy phạm pháp luật.
	Bộ Tài chính

(Công văn số  10226/BTC-PC ngày 07/09/2021)
	Đã tiếp thu và sửa trong dự thảo Nghị định

	Điểm b Khoản 8
	Đề nghị bổ sung đầy đủ các chức danh có thẩm quyền xử phạt của Hải quan “Đội trưởng, Tổ trưởng thuộc Chi cục Hải quan; Tổ trưởng thuộc Đội Kiểm soát thuộc Cục Hải quan tỉnh, liên tỉnh, thành phố trực thuộc Trung ương; Đội trưởng thuộc Chi cục Kiểm tra sau thông quan” để bảo đảm đúng quy định khoản 2 Điều 42 Luật Xử lý vi phạm hành chính năm 2012 (sửa đổi, bổ sung tại khoản 15 Điều 1 Luật số 67/2020/QH14).
	Bộ Tài chính

(Công văn số  10226/BTC-PC ngày 07/09/2021)
	Đã tiếp thu và bổ sung trong dự thảo Nghị định

	Điểm c Khoản 8
	Đề nghị bổ sung đầy đủ các chức danh có thẩm quyền xử phạt của Hải quan “Chi cục trưởng Chi cục Hải quan; Chi cục trưởng Chi cục Kiểm tra sau thông quan, Đội trưởng Đội kiểm soát thuộc Cục Hải quan tỉnh, liên tỉnh, thành phố trực thuộc Trung ương; Đội trưởng Đội Điều tra hình sự, Đội trưởng Đội kiểm soát chống buôn lậu, Hải đội trưởng Hải đội kiểm soát trên biển và Đội trưởng Đội kiểm soát chống buôn lậu hàng giả và bảo vệ quyền sở hữu trí tuệ thuộc Cục Điều tra chống buôn lậu; Chi cục trưởng Chi cục Kiểm tra sau thông quan thuộc Cục Kiểm tra sau thông quan” để bảo đảm đúng quy định tại khoản 3 Điều 42 Luật Xử lý vi phạm hành chính năm 2012 (sửa đổi, bổ sung tại khoản 15 Điều 1 Luật số 67/2020/QH14).
	Bộ Tài chính

(Công văn số  10226/BTC-PC ngày 07/09/2021)
	Đã tiếp thu và bổ sung trong dự thảo Nghị định

	Điểm d Khoản 8
	Đề nghị bổ sung việc phân định thẩm quyền các điều khoản cho các chức danh Cục trưởng Cục Điều tra chống buôn lậu, Cục trưởng Cục Kiểm tra sau thông quan thuộc Tổng cục Hải quan, Cục trưởng Cục Hải quan tỉnh, liên tỉnh, thành phố trực thuộc Trung ương có thẩm quyền xử phạt để bảo đảm đầy đủ như khoản 1, điểm a, b, c khoản 2, điểm a, b, c, d khoản 3 Điều 47; khoản 1 Điều 50…
	Bộ Tài chính

(Công văn số  10226/BTC-PC ngày 07/09/2021)
	Đã tiếp thu và bổ sung trong dự thảo Nghị định

	Điểm đ Khoản 8
	Đề nghị bổ sung thẩm quyền xử phạt của Hải quan đối với các hành vi nhập khẩu các chất ô nhiễm (điểm đ, e khoản 1 Điều 27), vi phạm các quy định về bảo vệ môi trường trong nhập khẩu phế liệu vượt quá khối lượng cho phép trong Giấy phép môi trường, nhập khẩu phế liệu không đúng chủng loại trong Giấy phép môi trường theo quy định (điểm d, e khoản 1 Điều 33), nhập khẩu các chất vi phạm các quy định về bảo vệ tầng ô-dôn (điểm a khoản 4 Điều 45) vì trong khi cơ quan hải quan thực hiện thủ tục nhập khẩu các loại hàng hóa nêu trên cho tổ chức, cá nhân nếu phát hiện hành vi vi phạm thì kịp thời xử lý theo quy định
	Bộ Tài chính

(Công văn số  10226/BTC-PC ngày 07/09/2021)
	Đã tiếp thu

	Điểm c Khoản 9
	Sửa đổi “Cục trưởng Cục Quản lý thị trường cấp tinh, Cục trưởng Cục nghiệp vụ quản lý thị trường trực thuộc Tổng cục Quản lý thị trường có quyền... ”
	Bộ Công Thương (Công văn số  5328/BCT-ATMT ngày 31/08/2021)
	Đã tiếp thu và bổ sung trong dự thảo Nghị định

	Khoản 11
	Đề nghị bổ sung thẩm quyền xử phạt của Cảng vụ đường thủy nội địa đối với hành vi nêu tại điểm d khoản 4; điểm đ khoản 5; điểm c, đ khoản 6; điểm b khoản 9 Điều 38 cho phù hợp với phạm vi quản lý về hoạt động ứng phó sự cố tràn dầu trong lĩnh vực giao thông đường thủy nội địa được quy định tại Quyết định 12/2021/QĐ-TTg và Nghị định số 08/2021/Nđ-CP.
Xem xét bổ sung các điều khoản được phân định thẩm quyền xử phạt gồm: Điều 24, Điều 34, Điều 35, điểm c, đ khoản 5 Điều 38; điểm đ khoản 6 Điều 38; điểm d khoản 7 Điều 38; điểm c, d khoản 8 Điều 38; điểm d và đ khoản 9 Điều 38; Điều 55... của dự thảo Nghị định này để phù hợp với thẩm quyền xử phạt vi phạm hành chính có liên quan theo Luật Xử lý vi phạm hành chính năm 2012 và Luật sửa đổi, bổ sung một số điều của Luật Xử lý vi phạm hành chính năm 2020.
	Bộ Giao thông vận tải
(Công văn số  9038/BGTVT-MT ngày 30/08/2021)
	

	
	1. Nội dung thứ hai của tên điều đề nghị sửa lại là: “chuyển hồ sơ vụ việc có dấu hiệu tội phạm về môi trường đến cơ quan có thẩm quyền xử lý” (Vì việc có truy cứu trách nhiệm hình sự hay không phải qua quá trình điều tra xác minh).

2. Cần cân nhắc việc vừa quy định thẩm quyền áp dụng các hình thức xử phạt, mức xử phạt của từng cơ quan gắn với chức vụ, chức danh (tại các Điều từ Điều 56 đến Điều 64), vừa quy định phân định cụ thể về thẩm quyền xử phạt của từng chức vụ, chức danh đối với các hành vi vi phạm (tại Điều 65), vì sẽ có một số vấn đề bất cập sau:

- Đối với mỗi hành vi đều có khung xử phạt (tùy tính chất, mức độ vi phạm sẽ áp dụng mức phạt phù hợp trong khung xử phạt đó), do đó trong cùng một hành vi vi phạm, căn cứ vào thẩm quyền áp dụng các hình thức xử phạt, mức xử phạt thì các chức vụ, chức danh khác nhau đều có thẩm quyền áp dụng đối với hành vi đó.

- Khi phát hiện hành vi vi phạm, nếu thuộc thẩm quyền áp dụng các hình thức xử phạt, mức xử phạt nhưng không được quy định thẩm quyền xử phạt theo hành vi đối với hành vi đó thì sẽ không thực hiện được, dẫn đến phải chuyển giao cho người có thẩm quyền xử phạt theo hành vi, từ đó sẽ phát sinh thêm thủ tục hành chính không cần thiết.

- Bên cạnh đó, việc quy định thẩm quyền xử phạt theo hành vi của Cục trưởng Cục Cảnh sát PCTP về môi trường, Cục trưởng Cục - Bộ Công an; Trưởng phòng Cảnh sát PCTP về môi trường, Trưởng phòng Quản lý xuất nhập cảnh - Công an cấp tỉnh là chưa phù hợp, vì hai lực lượng (lực lượng Cảnh sát PCTP về môi trường và lực lượng Quản lý xuất nhập cảnh) có chức năng, nhiệm vụ, quyền hạn khác nhau.

Vì vậy, đề nghị việc quy định về phân định thẩm quyền xử phạt theo hành vi vi phạm (tại Điều 65) chỉ cần quy định thẩm quyền của các ngành/lực lượng và Ủy ban nhân dân các cấp; không quy định cụ thể đối với từng chức vụ/chức danh.

3. Đối với thẩm quyền xử phạt của Công an nhân dân (quy định tại khoản 3 Điều 65), bên cạnh thẩm quyền đã quy định trong Dự thảo, đề nghị bổ sung thêm thẩm quyền xử phạt đối với một số hành vi sau để phù hợp với chức năng, nhiệm vụ của lực lượng Công an nhân dân trong công tác phòng, chống tội phạm, vi phạm pháp luật về bảo vệ môi trường (các hành vi trực tiếp dẫn đến gây ô nhiễm môi trường hoặc có liên quan đến việc các đối tượng cấu kết, sử dụng các phương thức, thủ đoạn để hoạt động vi phạm pháp luật về bảo vệ môi trường):

- Các hành vi quy định tại điểm d của các khoản 2, 3, 4 Điều 14 (các hành vi không có hệ thống xử lý nước thải, khí thải, bụi thải vượt quy chuẩn kỹ thuật; xây lắp, lắp đặt thiết bị, đường ống hoặc các đường thải khác để xả chất thải không qua xử lý ra môi trường).

- Hành vi vi phạm quy định tại khoản 5 Điều 28 (chuyển giao, cho, bán chất thải nguy hại cho tổ chức cá nhân không có chức năng xử lý chất thải nguy hại).

- Các hành vi quy định tại các khoản 3, 8 Điều 29 (chuyển giao, cho bán, chôn lấp, đổ, thải ra môi trường các chất hữu cơ khó phân hủy).

- Các hành vi quy định tại các khoản 8, 9, 10 Điều 30 (chuyển giao, cho, mua, bán chất hữu cơ khó phân hủy cần phải loại trừ theo quy định tại Phụ lục A Công ước Stockholm về các chất ô nhiễm hữu cơ khó phân hủy trái quy định của pháp luật).

- Các hành vi quy định tại Điều 33 (vi phạm quy định về bảo vệ môi trường trong nhập khẩu phế liệu).
	Bộ Công An
	Đề nghị giữ nguyên vì nội dung này được quy định trong Luật xử lý vi phạm hành chính

	Điều 66. Thủ tục tước quyền sử dụng Giấy phép môi trường có thời hạn, bị đình chỉ hoạt động có thời hạn hoặc bị buộc áp dụng các biện pháp khắc phục hậu quả vi phạm và trách nhiệm của các cơ quan có liên quan
	
	

	
	Đề nghị bổ sung văn bản hướng dẫn quy trình thực hiện, các mẫu văn bản, quy trình thực hiện sau thời gian đình chỉ và văn bản hướng dẫn quy trình thực hiện, các mẫu văn bản, quy trình thực hiện sau thời gian niêm phong
	Bộ Quốc phòng (Công văn số 3299/BQP-CSB ngày 01/09/2021)
	Đề nghị giữ nguyên vì: tránh phát sinh thêm thủ tục hành chính

	Điều 68. Quy định về biên bản, thẩm quyền lập biên bản và quyết định xử phạt vi phạm hành chính trong lĩnh vực bảo vệ môi trường
	
	

	Khoản 1
	Đề nghị cơ quan chủ trì soạn thảo bỏ quy định tại khoản 1 Điều 68 dự thảo Nghị định.
	Bộ Tư pháp

(Công văn số 3267/BTP-QLXLVPHC&TDTHPL ngày 21/09/2021)
	Đề nghị giữ nguyên vì: 

- Kế thừa quy định của Nghị định số 155/2016/NĐ-CP và Nghị định số 55/2021/NĐ-CP 

- Quy định dẫn chiếu để thuận lợi trong quá trình triển khai thực hiện

	Điểm c Khoản 2
	Đề nghị bổ sung cụm từ “Người thuộc lực lượng Quân đội nhân dân” vào trước cụm từ “Công chức đang thi hành công vụ” để phù hợp với quy định tại khoản 3 Điều 1 Nghị định số 97/2017/NĐ-CP ngày 18/8/2017 sửa đổi, bổ sung Nghị định số 81/2013/NĐ-CP ngày 19/7/2013 của Chính phủ quy định chi tiết một số điều và biện pháp thi hành Luật Xử lý vi phạm hành chính.
	Bộ Quốc phòng (Công văn số 3299/BQP-CSB ngày 01/09/2021)
	Đã tiếp thu và bổ sung trong dự thảo Nghị định chức danh: sĩ quan quân đội nhân dân.

	Điểm c Khoản 2
	Đề nghị bổ sung thẩm quyền của công chức, viên chức đang thi hành nhiệm vụ của ngành y tế
	Bộ Y tế (Công văn  7497/BYT-MT ngày 09/09/2021)
	Đề nghị giữ nguyên vì: 

- Quy định tại điểm c đã bao gồm đầy đủ công chức của Bộ y tế nếu được giao thi hành nhiệm vụ về bảo vệ môi trường. 

- Nghị đình này không quy định cho viên chức ngoài ngành tài nguyên và môi trường được lập biên bản vi phạm hành chính về bảo vệ môi trường

	Khoản 3
	Đề nghị cơ quan chủ trì soạn thảo bỏ quy định tại khoản  3 Điều 68 dự thảo Nghị định. Trường hợp nếu quy định về sử dụng biếu mẫu về báo cáo biện pháp khắc phục hậu quả thì đề nghị chuyển quy định này về điều chung quy định các biện pháp khắc phục hậu quả và phải gắn với việc quy định việc thi hành các biện pháp khắc phục hậu quả.
	Bộ Tư pháp

(Công văn số 3267/BTP-QLXLVPHC&TDTHPL ngày 21/09/2021)
	Đề nghị giữ nguyên vì: 

- Kế thừa quy định của Nghị định số 155/2016/NĐ-CP và Nghị định số 55/2021/NĐ-CP 

- Quy định dẫn chiếu để thuận lợi trong quá trình triển khai thực hiện

	Khoản 4
	Chỉnh sửa thành: Người có thẩm quyền xử phạt vi phạm hành chính được áp dụng thủ tục xử phạt vi phạm hành chính không lập biên bản trong trường họrp xử phạt cảnh cáo vi phạm tại quy định tại các Điều 17, 18, 19, 20, 21, 22, 35, 43, 44, 46, 47, 49, 50, 51 và 52 của Nghị định này ...
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam

(Công văn số  5379/EVN-KHCNMT ngày  01/09/2021)
	Đề nghị giữ nguyên vì: khoản 1 Điều 56 Luật xử lý vi phạm hành chính sửa đổi năm 2020 quy định “xử phạt vi phạm hành chính không lập biên bản được áp dụng trong trường hợp xử phạt cảnh cáo hoặc phạt tiền đến 250.000 đồng đối với cá nhân, 500.000 đồng đối với tổ chức”

	Điều 69. Công bố công khai thông tin; thẩm quyền, thủ tục áp dụng biện pháp công khai thông tin về tình hình ô nhiễm và vi phạm hành chính trong lĩnh vực bảo vệ môi trường
	
	

	Khoản 1
	Theo quy định tại khoản 1 Điều 72 Luật XLVPHC thì cá nhân, tổ chức vi phạm hành chính trong lĩnh vực bảo vệ môi trường và hành vi đó phải gây hậu quả lớn hoặc gây ảnh hưởng xấu về dư luận xã hội thì sẽ cơ quan của người có thấm quyền xử phạt mới công bố công khai trên các phương tiện thông tin đại chúng việc xử phạt. Luật XLVPHC không quy định hành vi vi phạm hành chính trong lĩnh vực bảo vệ môi trường bị áp dụng các hình thức xử phạt “tước quyền sử dụng Giấy phép môi trường”, “đình chỉ hoạt động” hoặc “bị áp dụng biện pháp khắc phục hậu quả vi phạm buộc di dời địa điểm đến vị trí phù họp với quy hoạch và sức chịu tải của môi trường” thì phải công bố công khai trên các phương tiện thông tin đại chúng việc xử phạt. Do vậy, Bộ Tư pháp đề nghị cơ quan chủ trì:

Thứ nhất, không quy định việc vi phạm hành chính trong lĩnh vực bảo vệ môi trường bị áp dụng các hình thức xử phạt “tước quyền sử dụng Giấy phép môi trường”, “đình chỉ hoạt động” hoặc “bị áp dụng hiện pháp khắc phục hậu quả vỉ phạm buộc di dời địa điểm đến vị trí phù họp với quy hoạch và sức chịu tải của môi trường” thì phải công bố công khai trên các phương tiện thông tin đại chúng việc xử phạt đế phù họp với quy định tại khoản 1 Điều 72 Luật XLVPHC.

Thứ hai, quy định cụ thế thế nào là “gây hậu quả lớn hoặc gây ảnh hưởng xấu về dư luận xã hội” trong lĩnh vực môi trường (có thể lồng ghép theo hướng, các hành vi bị áp dụng các hình thức xử phạt “tước quyền sử dụng Giấy phép môi trường”, “đình chỉ hoạt động” hoặc “bị áp dụng biện pháp khắc phục hậu quả vi phạm buộc di dời địa điểm đến vị trí phủ họp với quy hoạch và sức chịu tải của môi trường” chính là biếu hiện cụ thế của việc ugây hậu quả lởn” về môi trường).
	Bộ Tư pháp

(Công văn số 3267/BTP-QLXLVPHC&TDTHPL ngày 21/09/2021)
	- Đã tiếp thu và sửa trong dự thảo Nghị định theo hướng: Giữ nguyên các điểm a, b, c do đây là các trường hợp ugây hậu quả lởn” về môi trường; điểm d bỏ cụm từ ugây hậu quả lởn” do đã được chi tiết tại các điểm a, b, c. 

- Không quy định cụ thế thế nào là “gây ảnh hưởng xấu về dư luận xã hội”  vì khoản này được kế thừa từ Nghị định số 155/2016/NĐ-CP và Nghị định số 55/2021/NĐ-CP sửa đổi, bổ sung Nghị định số 155/2016/NĐ-CP.

	Điều 73. Điều khoản chuyển tiếp
	
	

	Điểm c Khoản 2
	Đề xuất xem xét bổ sung thêm nội dung cụ thể như sau:

"c) Đối với các tổ chức đã được cấp Giấy xác nhận hoàn thành các nội dung của đề án bảo vệ môi trường ... thuộc thẩm quyền cấp Giấy phép môi trường của Bộ Tài nguyên và Môi trường mà vi phạm các quy định ghi trong gĩấy phép thi bị xử phạt nhu trường họp vi phạm về Giấy phép môi trường thuộc thẩm quyền cấp phép của Bộ Tàị nguyên và Môi trường quy định trong nghị định này.

Lý do: Để xác định rõ tổ chức chỉ bị xử phạt hành chính khi vi phạm các nội dung ghi trên Giấy phép môi trường thảnh phần (Giấy xác nhận, Giấy chứng nhận, Giấy phép, bản cam kết bảo vệ môi trường...),
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam

(Công văn số  5379/EVN-KHCNMT ngày  01/09/2021)
	Đã tiếp thu và sửa trong dự thảo Nghị định

	Điểm d Khoản 2
	Đề xuất xem xét bổ sung thêm nội dung cụ thể như sau:

d) Đối với các tổ chức đã được cấp Giấy xác nhận hoàn thành các nội dung của đề án bảo vệ môi trường... thuộc thẩm quyền cấp Giấy phép môi trường cùa ủy ban nhân dân tình mà vỉ phạm các quy định ghi trong gỉấy phép thì bị xử phạt như trường họp vi phạm về Giấy phép môi trương thuộc thẩm quyền cấp phép của ủy ban nhân dân cấp tỉnh quy định trong Nghị định này.

Lý do: Để xác định rõ tổ chức chỉ bị xử phạt hành chính khi vi phạm các nội dung ghi trên Giấy phép môi trường thảnh phần (Giấy xác nhận, Giấy chứng nhận, Giấy phép, bản cam kết bảo vệ môi trường...)
	Tập đoàn Điện lực Việt Nam

(Công văn số  5379/EVN-KHCNMT ngày  01/09/2021)
	Đã tiếp thu và sửa trong dự thảo Nghị định

	Khoản 3
	Khoản 3 Điều 73 dự thảo Nghị định quy định: “Các hành vi vỉ phạm hành chỉnh được thực hiện hoặc phát hiện trước ngày Nghị định này có hiệu lực thi hành nhưng chưa lập Biên bản vỉ phạm hành chính trong lĩnh vực bảo vệ môi trường thì xử phạt theo quy định của Nghị định này”.

Khoản 1 và khoản 4 Điều 156 Luật BHVBQPPL quy định “văn bản quy phạm pháp luật được áp dụng đối với hành vi xảy ra tại thời điếm mà vãn bản đó đang có hiệu lực”; chỉ khi “văn bản quy phạm pháp luật mới không quy định trách nhiệm pháp lý hoặc quy định trách nhiệm pháp lý nhẹ hơn đối với hành vỉ xảy ra, trước ngày văn bản có hiệu lực thì áp dụng văn bản mới”.

Do vậy, đế bảo đảm phù họp với quy định của Luật BHVBQPPL, đề nghị cơ quan chủ trì soạn thảo bỏ quy định tại khoản 3 Điều 73 dự thảo Nghị định hoặc chỉnh sửa theo hướng, có thể áp dụng quy định của Nghị định này đế xử phạt đối với các hành vi vi phạm đã xảy ra trước thòi điếm Nghị định này có hiệu lực mà chưa lập biên bản vi phạm hành chính, nếu Nghị định này không quy định trách nhiệm pháp lý hoặc quy định trách nhiệm pháp lý nhẹ hon đối vói hành vi đã xảy ra cho phù họp vói quy định của Luật BHVBQPPL.
	Bộ Tư pháp

(Công văn số 3267/BTP-QLXLVPHC&TDTHPL ngày 21/09/2021)
	Đã tiếp thu và sửa trong dự thảo Nghị định

	Điều 75. Trách nhiệm hướng dẫn và thi hành
	
	

	Khoản 1
	Tại khoản 1 Điều 75 dự thảo Nghị định về trách nhiệm hướng dẫn và thi hành, đề nghị quy định cụ thể nội dung điều, khoản, điểm của Nghị định giao Bộ trưởng Bộ Tài nguyên và Môi trường quy định chi tiết, hướng dẫn thi hành cho phù hợp với quy định tại Điều 11 Luật Ban hành văn bản quy phạm pháp luật năm 2015.
	Bộ Nội vụ

(Công văn số 4216/BNV-PC ngày 28/8/2021)
	Đã tiếp thu và bỏ khoản 1 trong dự thảo Nghị định
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